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1. введение
Данная дисциплина представляет составную часть курса “Экономическая теория”. Есть разделы “Экономическая теория (основы)”, “Микроэкономика”, “Макроэкономика”, “Мировая экономика”, где рассматриваются непосредственно экономические теории и законы, и есть “История экономических учений”, куда отнесены знания о том, – когда, где и кем, при каких обстоятельствах и условиях эти теории и законы были разработаны и использованы. Это необходимо для того, чтобы разбираться в вопросах экономической политики, проводимой в стране и иметь возможность ответить на следующие вопросы:

· Можно ли для решения современных проблем, стоящих перед белорусской экономикой и обусловленых во многом историческими особенностями ее развития, использовать теории, которые были разработаны в других странах?

· Как близко подходили белорусские экономисты к созданию собственной экономической теории? Имеются ли возможности для ее создания в ближайшем будущем?

· Какие из многочисленных подходов к решению одной и той же проблемы в макроэкономической теории считать наиболее приближенными к истине?

В результате изучения дисциплины студенты дневного и заочного отделений должны знать основные школы и течения  экономической науки, а также их основных представителей; уметь разбираться в принципиальных отличиях различных экономических концепций и использовать их для осмысления современных проблем на практике.

Таким образом, изучение данной дисциплины ставит следующие задачи:

· выяснить, какие проблемы оказывались в центре внимания на разных этапах исторического развития и какие рекомендации вырабатывала экономическая наука для их решения;

· понять условия и причины возникновения той или иной теории и концепции, школы и течения;

· научиться ориентироваться в различных течениях экономической науки, типах экономической политики, а также в подходах к решению тех или иных вопросов организации экономической жизни общества; увидеть слабые и сильные стороны исследовательских программ и концепций, представленных разными экономическими школами;

· понять наличие альтернативности взглядов и подходов к решению конкретных экономических проблем. 

Особенностью данного учебно-методического пособия является изложение истории экономических учений через призму развития экономической мысли Беларуси. В мире сложилась тенденция рассматривать историю развития экономической науки через национально-культурную призму. Можно привести ряд примеров, когда французы при ее изложении отталкиваются от учения Леона Вальраса, англичане – от Адама Смита, Альфреда Маршалла и Джона Мейнарда Кейнса, немцы – от Вальтера Ойкена. Белорусы, как и большинство народов, долгое время живших в условиях идеологии социализма и ортодоксии марксизма, до недавнего времени считали или должны были считать, что таким был Карл Маркс. В этом же издании делается попытка донести, что из уроженцев Беларуси наибольший вклад в мировую экономическую науку внес Саймон Кузнец, а из белорусских экономических школ – наиболее представительной является организационно-производственная школа 1920-х годов, которая относится к пространственной экономической теории (spatial economics). Если брать по векам, то среди уроженцев Беларуси в XVIII в. самыми авторитетными экономистами были Я. Хребтович и Г. Страйновский, в XIX в. – Д. Журавский и М. Довнар-Запольский, в ХХ в. – С. Кузнец. В целом, если учесть деятельность Дмитрия Журавского в Украине, Саймона Кузнеца в США, вспомнить этнического белоруса, профессора Алексея Фортунатова, работавшего в России, то можно заключить, что белорусы традиционно имели природную предрасположенность к количественным исследованиям, работе с большими массивами статистических данных. Они были лидерами в развитии эмпирического направления экономической науки в этих странах, и их вклад в развитие мировой экономической науки наиболее значителен как раз в этой области. Однако, поскольку в целостном виде эволюция экономической мысли нашей страны в научной литературе еще не представлена, то данное ранжирование может  быть в будущем уточнено.

Выражаю благодарность доктору экономических наук В.Ф. Медведеву и профессору И.М. Лемешевскому за поддержку во время рецензирования и ценные уточнения, которые были ими сделаны. Данное издание не может рассматриваться окончательным, не требующим уточнений и дополнений. Оно представляет собой учебное пособие. Замечания и предложения высылайте на адрес: U.Akulic@tut.by
2. программа курса
Введение.

Функции и роль дисциплины «история экономических учений» в учебном процессе. Эволюция предмета экономической науки и истории экономических учений.. Методология экономической науки: ретроспективный анализ.

Связь между теорией и практикой (фундаментальными разработками в области экономической науки и уровнем развития народного хозяйства). Нобелевские премии по экономике и их значение в современном научном мире.

Механизм возникновения течений и школ, альтернатив и традиций в экономической науке. Основные течения, альтернативы и традиции в экономической науке.
Тема 1. Средневековая экономическая мысль: 

схоласты, меркантилисты, утописты.

Экономическая мысль в Древней Греции и Древнем Риме. Экономические доктрины Платона и Аристотеля.

Экономические взгляды философов-схоластов (Ф. Аквинский, Н. Орезм). Завершение аристотелевского периода. Влияние процессов Возрождения и Реформации на развитие экономической мысли. Эпоха меркантилизма в Италии, Англии, Франции, Испании (А. Серра, Ж. Боден, А. Монкретьен, Р. Кантильон, Т. Ман). Утописты (Т. Мор, Т. Кампанелла). 

Схоластическая экономическая мысль в Беларуси (М. Сарбевский, Л. Залуский, А. Ализарович, Т. Билевич, М. Якубович). Школа неосхоластов в Полоцкой академии (В. Бучинский, Н. Мусницкий, Г. Лянкевич). Представители светской экономической мысли в Беларуси: реформаторы (А.Ф. Маджевский, С. Будный, А. Волан, Я. Даманевский), меркантилисты (Я. Абрамович) и утописты (Ф. Косой, М. Чехович). Аграрная реформа «устава на волоки» (А. Валович, П. Хвальчевский). Влияние Контрреформации на развитие светской экономической мысли в Беларуси (1650-1750).

Тема 2. Становление современной экономической науки: 

физиократия и классическая школа.

Взгляды физиократов-экономистов во Франции (Ф. Кенэ, В. Мирабо, Н. Бодо, Мерсье де ля Ривьер, Дюпон де Немур). Концепция естественного права (Локк, Руссо, Монтескье, Дидро, Гольбах). Взгляды А.Р.Ж. Тюрго, Ч. Бекария, И. Бентама. Учение А. Смита и становление политэкономии как науки. Популяризация идей А. Смита (Ж.Б. Сэй, С. Де Сисмонди, Дж. Мак-Калух). Дальнейшее развитие идей А. Смита: экономические взгляды Д. Рикардо. Заключительный этап развития классической школы политэкономии. Идеи Дж. С. Милля.

Школа физиократов в Беларуси (Г. Страйновский, Я. Хребтович, И. Масальский). Проект сельскохозяйственных преобразованиях в Пруссии памфлеиста и администратора-консультанта С.М. Аскерка. Проекты  хозяйственных реформ в ВКЛ, основанных на идеях физиократии и Просвещения (А. Тызенгауз и Ф. Нарвойш, М. Бутримович и М.К. Агинский, П. Бжестовский и Я. Хребтович, М. Карпович, Ф. Карпинский). Проекты реформ французских физиократов Н. Бодо и Д. Немура в имениях белорусских магнатов И. Масальского и А. Чартарийского. Классическая школа политэкономии в Виленском университете (Я. Зноска, Я. Вашкевич, М. Хонский, Ст. Будный). Влияние теорий физиократов и классиков на преподавание политэкономии в Полоцкой академии. Закрытие белорусских университетов.

Тема 3. Альтернативные политэкономии: 

марксизм и немецкая историческая школа. 

Возникновение альтернатив английской политической экономии. 

Исторические условия возникновения марксизма, его методология. Становление марксистской политической экономии (К. Маркс, Ф. Энгельс, К. Каутский). Экономические взгляды К. Маркса. «Капитал». Продолжение идей Маркса в исторических, философских и экономических работах Ф. Энгельса. Существующие взгляды и их практическая реализация у представителей утопического социализма (К. Сен-Симон, Ш. Фурье, Р. Оуэн). 

Старая немецкая историческая школа (Ф. Лист, Б. Гильдебранд, В. Рошер, К. Книс). Молодая немецкая историческая школа (Г. Шмоллер, А. Вагнер, Л. Брентано, К. Бюхер, В. Зомбарт).

Экономическая мысль Беларуси во время отсутствия университетов и независимости (1832-1918). Испытание марксистской политэкономией и немецкой исторической школой во 2-й половине XIX в. (М. Довнар-Запольский, Н. Судзиловский, Я. Ястрембский, С. Мержинский, И. Гурвич). Вклад выходцев из Беларуси в развитие экономической науки других стран (Д. Журавский, М. Бреский, А. Фортунатов, А. Людоговский). Идеи утопического социализма в Беларуси (Я. Яленский, С. Зенович). 

Тема 4. Маржинализм. Становление неоклассического 

течения. 

Предшественники маржиналистской революции (Г. Госсен, О. Курно, Ж. Дюпюи). Маржиналистская революция (К. Менгер, У. Джевонс, Л. Вальрас).  Завершение маршиналистской революции и становление неоклассического направления (А. Маршалл).

Возникновение австрийской школы (К. Менгер, Э. Бём-Баверк, Ф. Визер). Теория предельной полезности.
Английские маржиналисты (У. Джевонс, Ф. Эджоурт). Становление и главные идеи кембриджской школы (А. Маршалл, А. Пигу). Теория благосостояния.

Развитие идей лозаннской школы (Л. Вальрас, В. Парето, Э. Бароне). Теория общего экономического равновесия. 

Экономические взгляды В. Дмитриева и М. Туган-Барановского. 

Маржиналистская теория распределения доходов (Дж.Б. Кларк, Ф. Уикстид, К. Викселль). Теория предельной производительности.


Изложение маржиналистской экономической теории в работах белорусских экономистов (В. Шкодзь).

Тема 5. Альтернативные неоклассикам течения экономической мысли.

Становление старого институционализма (Т. Веблен, У. Митчелл, Дж. Коммонс). Идея экономической системы как совокупности определенных институтов. Теория нового индустиального общества Дж. Гелбрейта.
Сопоставление биологическо-исторических и хозяйственных процессов при изучении общественного развития (Т. Веблен, Й. Шумпетер).

Стокгольмская школа (Э. Линдаль, Б. Улин,  Э. Лундберг, Г. Мюрдаль, Г. Акерман, Б. Гансен).

Экономическая теория использования пространства и размещения производства (И.Г. Тюнен, В. Лаунхардт, А. Вебер, Т. Паландер, А. Лёш, У. Изар). Организационно-производственная школа России (А. Чаянов, А. Челинцев, Н. Макаров, А. Рыбников).

Тема 6. Белорусская экономическая школа 1920-х гг.


Реннесанс экономической науки в Беларуси. Изучение Беларуси как фактор ее культурно-экономического возрождения. Возрождение национальных образовательных и исследовательских учреждений. Преподавание экономических дисциплин в Белорусском университете (И. Герцык). Исследования в области политэкономии (А. Бильдзюкевич, В. Шкодзь).

Теория ораганизации белорусского крестьянского хозяйства (А. Смолич, Я. Кисляков, Г. Горецкий, С. Жданович). Концепция экономического развития “Беларусь-Дания”. Аграрная политика Д. Прищепова. Теория штандорта для Беларуси (Г. Горецкий, С. Маргелов).

Исследования причин отсталости экономики белорусского края в период 1861-1914 (М. Довнар-Запольский, Г. Горецкий, А. Цвикевич, А. Луцкевич, П. Кречевский, Р. Бонч-Асмоловский).

Тема 7. Кейнсианская теория.
Теория эффективного спроса Дж.М. Кейнса. Инструменты создания эффективного спроса в экономике и его последствия. 

Кейнсианская революция в экономической науке. Становление и развитие кейнсианского течения в экономической науке. 

Кембриджские кейнсианцы (Р. Кан, Дж. Робинсон, П. Сраффа, Н. Калдор, М. Калецкий, Дж. Мид). 

Неоклассический синтез (П. Самуэльсон, Дж. Хикс, Э. Хансен, Р. Харрод, О. Филлипс, Ф. Модильяни). Взгляды Дж. Тобина.

Неокейнсианская теория циклического развития экономики (Э. Хансен). Теории экономического роста (Р. Харрод, Э. Домар, Н. Калдор).
Кризис концепции “государства всеобщего благосостояния”. Посткейнсианство (А. Оукен, Л. Клейн, С. Фишер, Г. Мэнкью, Й. Стиглиц, О. Бланшар).

Вклад в изучение проблемы циклического развития экономики уроженцев Беларуси А. Гельфанда и С. Кузнеца.

Тема 8. Неолиберальная традиция экономической мысли.
Феномен новой австрийской школы. Роль Л. Мизеса, Ф. Хайека, И. Кирцнера, М. Ротбарда  в популяризации либеральной идеологии. Противостояние лондонской (Ф. Хайек, Л. Роббинс) и кембриджской (Дж. М. Кейнс, П. Сраффа, Дж. Мид, Дж. Робинсон) школ экономики в 1930-х гг.

Фрайбургская школа и концепция ордолиберализма (В. Ойкен, В. Рёпке, В. Рюстов, Ф. Бём). Модель социального рыночного хозяйства (А. Мюллер-Армак) и ее реализация в Германии (К. Аденауэр, Л. Эрхард).

Становление чикагской школы (Ф. Найт, Дж. Вайнер, Г. Шульц, Г. Саймонс) и ее роль в новой неоклассической контрреволюции в экономической науке (М. Фридман, Р. Лукас, Г. Беккер).

Тема 9. Новые денежные теории.
Сущность и основные элементы новой количественной теории денег (М. Фридман). Монетаризм (А. Шварц, Ф. Кейган, Э. Фелпс, К. Брюннер, А. Мелцер, Д. Лейдлер).
Теория паритета покупательной способности Г. Касселя. Модель Р. Манделла – Дж. Флеминга. Теория оптимальных валютных зон Р. Манделла. Теории валютного курса (Ф. Махлуп, Дж. Флеминг, Р. Дорнбуш).

Портфельный подход к анализу денежной экономики Дж. Тобина. Теория определения рыночной стоимости опциона (Ф. Блэк, Р. Мертон, М. Шоулз). Теория финансирования корпорации (Ф. Модильяни, М. Миллер). Теория портфельных инвестиций (Г. Марковиц, У. Шарп). Теория финансовой неустойчивости капиталистической экономики Х. Мински.

Тема 10. Новая неоклассическая теория.
Экономическая теория предложения (А. Лаффер, М. Фелдстайн, Г. Таллок, Р. Холл).

Гипотеза рациональных ожиданий (Дж. Мут). Новая неоклассическая макроэкономика (Р. Лукас, Т. Сарджент, Н. Уоллес, Р. Барро, Э. Прескотт, Ф. Кидланд, Б. Маккалум). 

Экономическая теория информации (Дж. Стиглер, У. Викри, Дж. Миррлис, Дж. Акерлоф, К. Эрроу, М. Спенс). 
Неоклассические модели экономического роста (Р. Солоу, М. Абрамовиц, А. Льюис). Теория инвестиций (Ф. Лутц, Т. Хаавельмо, Дж. Хишлейфер, П. Давидсон).

Экономический империализм (Г. Беккер, Р. Познер, Дж. Хиршлейфер). Теория человеческого капитала (Т. Шульц, А. Льюис, Я. Минцер).

Тема 11. Альтернативы современному mainstream.

Неоинституционализм как альтернатива неоклассическому течению (Р. Коуз, О. Уильямсон).

Теория трансакционных издержек (Р. Коуз). Экономическая теория прав собственности (А. Алчиан, Г. Демсец). 

Теория общественного выбора (Дж. Бьюкенен, Г. Таллок, А. Тоффлер, М. Олсон, Дж. Бреннан). 
Теория новой экономической истории (Д. Норт, Р. Фогель).

Поведенческая экономика (Г. Саймон, Р. Сайерт, Дж. Марч, Х. Лайбенстайн, П. Эрл).

Эволюционная экономика (Р. Нельсон, С. Уинтер, Л. Магнусон, Д. Ходжсон, У. Витт, А. Алчиан,  Ф. Перру, К. Боулдинг).
Эспериментальная экономика (М. Алле, В. Смит, Д. Канеман).
Теория игр (Дж. Нейман, О. Моргенштерн, Дж. Нэш, Р. Зелтэн, Дж. Харшани).


Тема 12. Экономическая теория переходного периода.
Неспособность командной экономики к саморазвитию и самообеспечению (Л. Мизес, Ф. Хайек, Дж. М. Кейнс, Й. Шумпетер). Критика историцистского подхода в марксистской теории (К. Поппер, П. Фейерабенд, Т. Кун, И. Лакатос). Проблемы научного обоснования в деле практического строительства централизованно-управляемой экономики.

Модель «затраты-выпуск» В. Леонтьева. Теория оптимального использования ресурсов (Л. Канторович, Т. Купманс). Теория благосостояния (К. Эрроу, А. Сен, А. Льюис). Приложение закона С. Кузнеца к развивающимся странам.

Причины системного кризиса советской экономики (Е. Гайдар, Е. Ясин). Экономические концепции рыночной трансформации экономики (Я. Корнаи, Л. Бальцерович, Г. Колодко, В. Клаус, А. Ослунд, О. Бланшар).
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	Альтернативные политэкономии: марксизм и немецкая историческая школа.
	1
	1
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	4. 
	Маржинализм. Становление неоклассического течения. 
	2
	1
	
	
	1
	
	

	5. 
	Альтернативные неоклассикам течения экономической мысли.
	1
	1
	1
	1
	
	
	

	6.
	Белорусская экономическая школа 1920-х гг.
	1
	1
	
	
	1
	1
	

	7. 
	Кейнсианская теория.
	2
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	8.
	Неолиберальное направление экономической мысли.
	2
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	9.
	Новые денежные теории.
	1
	1
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	10.
	Новая неоклассическая теория. 
	1
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	11.
	Альтернативы современному mainstream.
	1
	1
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	12.
	Теория переходной экономики.
	2
	1
	
	
	1
	1
	

	
	16
	12
	2
	4
	8
	2
	24

	Итого
	34
	34


Для дневной формы обучения программа рассчитана на 28 часов аудиторных занятий, в том числе 16 часа – лекции, 12 часов – семинары.  На контролируемую самостоятельную работу (КСР) вынесено 6 часов, в том числе  2 часа с лекции и 4 часа с семинаров. Дисциплина изучается в течении одного семестра (в зависимости от специальности в 3,4 или 5 семестре). Итоговая форма контроля знаний – зачет.

Для заочной формы обучения программа дисциплины рассчитана на 10 часов аудиторных занятий, в том числе 8 часов – лекции, 2 часа – семинарские занятия.  На самостоятельную работу (СР) вынесено 24 часов. Изучение дисциплины начинается с установочной лекции (2 часа), на которой выдается задание для выполнения самостоятельной контрольной работы и делаются соответсвующие пояснения. Затем в межсессионный период студенты заочного отделения самостоятельно прорабатывают предложенные преподавателем вопросы, оформляя результаты своих разработок в виде контрольной работы (сдается за две недели до начала сессии). После этого, в зависимости от специальности, в 4,5,6 или 7 семестре, проходят основные аудиторные занятия по дисциплине: 6 часов – лекции и 2 часа – семинарские занятия. Итоговой формой контроля знаний является зачет.

3.  Краткий конспект лекций

Вступление.
Почему любое общество нуждается в развитии науки? Потому что духовная сфера в конечном итоге определяет материальную сферу. История мировой экономики и экономических учений показывает, что развитой становится та страна, которая добивается успехов в развитии фундаментальной экономической науки.
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История показывает, что существует прямая связь между уровнем жизни в стране и уровнем развития в ней фундаментальной экономической науки. Начиная с XVI в. и до первой половины XVII в. самым развитым регионом Европы был современный север Италии (Рим, Милан, Флоренция, Генуя) и юг Франции (Тулуза, Марсель, Монако, Монпелье). Именно Италия стала родиной первых университетов – Болонья, Падуя, Неаполь, Рим. В этих университетах стремились получить образование самые знатные люди со всей Европы, в том числе будущие короли европейских стран; учились в них и представители белорусской шляхты. Со второй половины XVII в. лидерство в экономическом развитии переходит к северной Германии, северной Франции, Великобритании, современным Бельгии, Нидерландам, Дании, а Италия, юг Германии, Испания, Португалия начали отставать. На некоторое время законодателями мод в экономической мысли становятся северные страны Европы. Француз А. Монкретьен дает название новой отрасли знаний – «политическая экономия», во Франции возникает первая научная школа физиократов (Ф. Кенэ), которая дала название представителям новой профессии – «экономист». После своих впечатлений от поездки по северным странам континентальной Европы Адам Смит написал свой трактат, который дал начало классической школе политической экономии и всей современной экономической науке. С 1820-х годов и до 2-ой мировой войны лидерство в экономическом развитии и в науке переходит уже к Великобритании. Здесь получила оформление классическая школа политэкономии (Д. Рикардо, Дж.Ст. Милль), англичане были авторами двух из трех революций в экономической науке – маржиналистской (А. Маршалл) и кейнсианской (Дж.М. Кейнс). После II мировой войны США стала самой могущественной в экономическом плане державой, и лидерство в области фундаментальных разработок по экономической теории также перешло к ней. Из 57-х экономистов, которым с 1969 года была присуждена премия имени Альфреда Нобеля, 36 (2 из 3-х) американца и только 9 (15%) англичан.
Что считать наукой? Придать какой-то области знаний статус науки может только появление у нее общепринятой методологии, которая включает следующие элементы:

· собственный пред​мет исследования (что изучать?);

· метод и методологические принципы исследования (как изучать?);

· способ формирования знания и построения теории (что считать критерием истинности?);

· философская концепция (что собой представляет мир?);
· цель и интерпрета​ция выводов теории (полученное знание использовать для того, чтобы ответить на вопрос – как устроен мир или как он должен быть устроен?), и другие.
В этом понимании современная экономическая наука берет начало не с первых экономических трактатов Платона, Аристотеля и других античных ученых, а с выхода в свет фундаментального труда Адама Смита «Исследование о природе и причинах богатства народов» (1776), где был впервые сформулирован предмет исследования политической экономии. Этого оказалось достаточно, чтобы политэкономия была признана в качестве самостоятельной науки, а европейские университеты в своих учебных программах выделили ее в отдельную дисциплину. Предмет новой науки уточнил Д. Рикардо, а завершил формирование методологии еще один английский экономист – Дж.С. Милль. Политэкономия, сформировавшаяся после Дж.С. Милля, называется уже не английской, а классической, что значит признанной во многих странах.
Как возникают новые течения, альтернативы, традиции и школы в науке? Так устроен мир, что рано или поздно находятся ученые, которые ставят под сомнение отдельные позиции или даже всю выстроенную до них систему методологии науки, которой они занимаются. Отвечая на новые вызовы времени, они осознают недостатки существующей методологии науки и стремятся их преодолеть. В результате в науке возникают методологические дискуссии, которые в зависимости от их исхода, создают в ней новые течения, альтернативы, традиции или школы (рис. 2). Если предлагаемые методологические подходы различаются кардинально, то они способны вызвать к жизни разные альтернативные течения и нарушить единость науки. 
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Рис. 1.2. Схема возникновения течений и школ в экономической науке.

Вот пример из XIX века. Немецкие экономисты выступили против английской политэкономии, а к середине XIX века во главе с Г. Шмоллером сформулировали методологию своей альтернативы, которой позже историки дали наименование «историческая школа политической экономии». В основе методологии английской политэкономии лежала философская концепция естественного порядка, согласно которой экономика – это часть природы, и она имеет объективные законы, которые одинаково действуют в любом месте, для всех народов, во все времена. В основе методологии «немецкой исторической школы» лежала философская концепция историзма, согласно которой каждая отдельная нация имеет свой неповторимый путь экономического развития. В 60-е года XIX века против классической политэкономии встала и еще одна альтернатива, которую сформулировал К. Маркс, – марксистская политическая экономия. В ее основе лежала философия диалектического материализма; Маркс верил, что открыл «естественный закон исторического развития». Таким образом, к началу маржиналистской революции в мире было, по крайней мере, три политических экономии (три альтернативы) – классическая, историческая и марксистская, каждая из которых претендовала на статус экономической науки. Примерами периодов повышенного инте​реса к вопросам методологии могут служить также 70-е годы XIX в. и 30-е годы XX в., когда в первом случае в борьбе с исторической школой ут​верждал свои позиции маржинализм, а во втором – Дж. М. Кейнс вы​ступил с новым пониманием задач экономической науки и предложил новый макроэкономический подход к их решению. 
Основные течения, альтернативы и традиции в экономической науке. С 1890-х годов, когда была закреплена победа маржиналистской революции, и до сегодняшнего времени в экономической науке существует главное течение (mainstream) – маржиналистская (неоклассическая) экономическая теория, основанная на модели рационального (максимизирующего полезность) человека в равновесном мире. Все это время наблюдается борьба главного течения с разными альтернативными течениями (альтернативами, или традициями). Оппозиционные течения так или иначе подвергали сомнению методологическую основу неоклассической теории в виде вышеназванной модели (рис. 1.3). Старый институционализм конца XIX в. отвергал человеческую рациональность, кейнсианство – равновесное устройство мира. Однако неоклассическая теория оказалась на удивление способной к адаптации. Несколько модифицируя свои предпосылки, она вобрала в себя много зарождавшихся альтернативных течений (например, неокейнсианские теории, экономический империализм, монетаризм, неоинституционализм). 
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Рис. 1.3. Главные течения, альтернативы, традиции в экономической науке
Тема 1. Средневековая экономическая мысль: 

схоласты, меркантилисты, утописты.

Вытокі. Першыя навукі ў Еўропе зарадзіліся яшчэ ў дахрысьціянскія часы, у Старажытнай Грэцыі і Старажытным Рыме. Была сярод іх і навука з назвай “эканоміка”. Праўда ў тыя часы яе прадмет вызначаўся значна вузей, як навука кіраваньня хатняй гаспадаркай. Даходзіла да таго, што ў першым вядомым трактаце з назвай “Эканоміка”, які прыпісываецца Арыстоцелю (384-322), зьмяшчаўся разьдзел “Як кіраваць жонкай”. Веды аб кіраваньні дзяржаўнай гаспадаркай антычныя мысьліўцы адносілі да навукі з назвай “Палітыка”. Два асноўных трактата тут таксама належаць Арыстоцелю – “Нікімахава этыка” і “Палітыка”. Арыстоцель даводзіў пра перавагі прыватнай формы над грамадзкай формай уласнасьці; сацыяльную няроўнасьць ў грамадзтве тлумачыў няроўнасьцю здольнасьцей, якія людзі атрымліваюць ад прыроды. У той час было агульнапрынятым лічыць, што фізічнай працай павінны займацца рабы, – людзі, якія трапілі ў палон, альбо былі народжаны ў няволе і ня здольныя ні да якай іншай працы з-за абмежаваных інтэлектуальных і маральных здольнасьцей. Сапраўдны грамадзянін павінен быў удзельнічаць у дзяржаўных справах, кшталціць сваё вайсковае майстрэрства, каб быць здольным бараніць дзяржаву, падвышаць свае веды ў астатніх навуках з мэтай духоўнага ўдасканаленьня. Таму Арыстоцель лічыў, што грамадзяне краіны не павінны займацца ні гандлем, ні земляробствам, ні пазыкай грошаў пад працэнт, і ніякай іншай дзейнасьцю, якая мае на мэце атрыманьне прыбытку. Так, ён лічыў, што гандль павінны весьці замежнікі. Пазьней, праз 15 стагодзьдзяў, дактрына Арыстоцеля добра падыйшла для абгрунтаваньня феадальнага грамадзскага ладу ў Еўропе. Яго настаўнік Плятон (427-347), які быў заснавальнікам першай школы ў Афінскай дзяржаве, наадварот, даводзіў пра перавагі арганізацыі гаспадаркі, заснаванай на грамадзкай уласнасьці. У сваім трактаце “Рэспубліка” ён казаў пра братэрства ў грамадзтве, якога можна дасягнуць шляхам агульнага валоданьня маёмасьцю, роўнага разьмеркаваньня вырабленага прадукта, і нават… сумеснага карыстаньня жонкамі і выхоўваньня разам усіх дзяцей. Пазьней, у сярэдневеччы, ягоныя думкі ляглі ў сюжэты утапічных раманаў, якія ўжо ў Новы час сталі падмуркам для стварэньня тэорыі сацыялізму, спачатку утапічнага, а затым і навуковага. Гэта дало падставу некаторым дасьледчыкам лічыць Плятона заснавальнікам дактрыны “камунізму”. Такім чынам, з самага пачатку існаваньня эканамічнай думкі і да сёняшняга часу цягнецца бясконцая спрэчка, – якая арганізацыя гаспадаркі лепшая, на падстве прыватнай альбо грамадзкай формы ўласнасьці?
Прабел. Кніжна-пісьмовая спадчына Старажытных Грэцыі і Рыму была амаль цалкам зьнішчана падчас заваяваньня Рымскай імперыі: спачатку заходняй яе часткі нямецкімі барбарскімі плямёнамі, затым, праз тысячу гадоў, і ўсходняй яе часткі – туркамі. З гэтай прычыны на пэўны час творы антычных аўтараў у Еўропе апынуліся ў забыцьці. Настаў неспрыяльны час для разьвіцьця навук. Ролю галоўнай навукі праз якую вырашаліся тыя ці іншыя грамадзкія пытаньні стала выконваць вучэньне Езуса Хрыста і ягоныя інтэрпрэтацыі, зробленыя царквой. Але хрысьціянскую царкву ва ўсе часы больш цікавілі пытаньні духоўнага ўдасканаленьня чалавека, чым яго матэрыяльнае становішча, і таму складана адшукаць у творах яе прадстаўнікоў нейкую эканамічную думку. Гэты перыяд, які Й. Шумпэтэр справядліва назваў вялікім прабелам, цягнуўся ажно да пачатку  XIII ст., пакуль еўрапейцы праз арабаў і габрэяў ня здолелі пазнаёміцца з захаваўшыміся працамі Арыстоцеля і іншых антычных мысьліўцаў. Паўторнае адкрыцьцё твораў Арыстоцеля зьмяніла становішча, бо выявіла шэраг супярэчнасьцяў паміж сацыяльна-грамадзкімі падыходамі сьвецкіх і рэлігійных мысьліўцаў. Прыйшлося інтэграваць вучэньне Арыстоцеля з хрысьціянскім вучэньнем. Лідэрам такога сінтэзу стаў італіец Тамаш Аквінскі (1235-1274). У новай традыцыі вучэньне Арыстоцеля заняла дамінуючае палажэньне, а таму час яе дамінаваньня ў Еўропе, які цягнуўся амаль трыста гадоў (XIII-XVI ст.), сталі называць арыстоцелеўскім перыядам. Па Арыстоцелю ідэял філязофскіх ведаў – гэта веды тэарэтычныя. Магчыма таму за новай традыцыяй замацавалася найменьне “схаластычная думка”, а яе прадстаўнікоў сталі называць “філезафамі-схаластамі”.

Арыстоцелеўскі перыяд. Трэба ўлічваць, што станаўленьне схаластычнай грамадзкай думкі адбывалася на фоне замацаваньня феадальнага ладу і прыгоннага права, саслоўнага парадку, усталяваньня манаполіі царквы на веды. Многія дасьледчыкі, дарэчы, так і ўспрымалі Т. Аквінскага, як чалавека, які здолеў паставіць вучэньне Арыстоцеля на службу царкве. Але яшчэ дакладней будзе сказаць, што яно было пастаўлена на абарону феадальнага ладу. Апраўдавалася саслоўна-феадальная няроўнасьць, прапаноўвалася замацаваць саслоўны стан заканадаўчым шляхам, каб найперш гарантаваць недатыкальнасьць маёмасьці. Перавагу прыватнай ўласнасьці, Т. Аквінскі даводзіў праз тое, што людзі лепш забоцяцца аб тым, што асабіста належыць ім, чым аб тым, што належыць многім; і што яны будуць працаваць больш рупліва на сябе, чым на іншых. 
Арыстоцелізм у Беларусі. У Беларусі арыстоцелеўскі перыяд пачаўся з пачаткам дзейнасьці першых мысьліўцаў.  У XII – першай палове XIII ст. для старажытнай Беларусі ў перыяд росквіту Полацкага і Тураўскага княстваў былі характэрныя пэўныя адраджэнскія рысы калі сваёй асьветніцкай дзейнасьцю адзначыліся Ефрасіньня Полацкая і Кірыла Тураўскі. Сюды трэба дадаць росквіт у гэты ж час Смаленскага княства і асьветніцкую дзейнасьць там Кліма Смаляціча, “кніжніка, якога не бывала на Русі”, а таксама Аўрама Смаленскага. Згодна М. Доўнар-Запольскаму “Смаляціч і яго пасьлядоўнікі дапускалі вольнае тлумачэньне сьвяшчэннага пісаньня, абапіраючыся ў сваіх тлумачэньнях на творы Гамера, Плятона і Арыстоцеля, якія яны чыталі ў арыгінале”. Хутчэй за ўсё гэтыя кнігі патрапілі ў тагачасную Беларусь з Усходняй Рымскай імперыі, і былі напісаныя на старажытнай грэцкай мове, якую ў той час у абавязковым парадку вывучалі сьвятары.
Другая хваля цікавасьці да вывучэньня твораў Арыстоцеля, Платона, Гамера, Сэнэкі і іншых антычных мысьліўцаў прыйшла разам з тым, як іх заходне-эўрапейскія перавыданьні 2-ой паловы XV – XVI ст. сталі трапляць у Вялікае княства Літоўскае. Пэўная колькасьць перакладаў выконвалася і ў тагачаснай беларускай дзяржаве. Напрыклад, кніга Цыцэрона “Аб абавязках” у перакладзе Станіслава Кашуцкага выйшла ў Лоску ў 1575 г. і ў Вільне (1583, 1593). Схаластычная традыцыя аформілася інстытуцыйна з прыходам у Беларусь першых езуітаў і атрыманьня імі каралеўскага прывелея на заснаваньне Віленскай езуіцкай акадэміі (1579). 
Эканамічная навука філёзафаў-схаластаў. Схаласты прынялі класіфікацыю навук, якой карысталіся антычныя мысьліўцы (Арыстоцель, Плятон, Зянон), калі ўсе веды зводзіліся ў філязофію (адсюль – “філёзафы-схаласты”). Філязофія дзялілася на некалькі частак – логіку, фізіку, метафізіку і маральную філязофію (куды як раз і ўваходзілі – этыка, эканоміка і палітыка) – мал. 1.1. 
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Мал. 1.1. Клясіфікацыя навук антычных мысьліўцаў, прынятая філёзафамі-схаластамі.

Эканоміка, як складная частка філязофіі, пачала выкладацца яшчэ ў Віленскай акадэміі. У часы позьняй схаластыкі існавала прадпісаньне наконт структуры курса па філязофіі: першы год вывучалі логіку, ці як яе яшчэ называлі рацыянальную філязофію, другі год – фізіку, ці натуральную філязофію, трэці год – метафізіку, альбо транснатуральную філязофію, і нарэшце, калі хопіць часу, маральную філязофію. Нягледзячы на прадпісаньне, некаторыя выкладчыкі, напрыклад, Мацей Сарбеўскі (1595-1640), Лука Залускі (1604-1676), Адам Алізаровіч (1618-1659), Тодар Білевіч (другая палова XVII ст.), лічылі галоўнай часткай маральную філязофію і аддавалі ёй перавагу. У прыватнасьці, на думку Л. Залускага, менавіта маральная навука, або “навука аб норавах”, якая “зьвернута да ўдасканаленьня жыцьця” зьяўляецца сапраўднай філязофіяй. Прадметам “эканомікі” у той час згодна арыстоцелеўскай традыцыі лічыліся дом і сям’я. Але ў сваёй працы “Агульная філязофія” (1640) Л. Залускі ўжо сьцьвярджае, што дом і сям’я папярэднічаюць такім супольнасьцям, як паселішча, цывільнае грамадзтва (civitas) і дзяржава. Пад “палітыкай” жа разумелі навуку кіраваньня дзяржавай. А. Алізаровіч лічыў яе самай важнай часткай філязофіі, бо на яго думку яна служыла уладкаваньню грамадзкага жыцьця. Беларускія філёзафы-схаласты ў пачатку XVII ст., як у цэлым у той час у Еўропе, ужо паступова падыходзілі да асэнсаваньня наяўнасьці асобнай навукі, за якой пазьней замацуецца назва “палітычная эканомія”. Пакуль жа, можна спрошчана сказаць, што тыя пытаньні, якія сёньня разглядае эканамічная навука, тады адносіліся да навукі з назвай маральная філязофія – навукі аб кіраваньні чалавекам, хатняй гаспадаркай і краінай. У Віленскай акадэміі існавала катэдра маральнай філязофіі, а ў 1677 г. была адчынена яшчэ і асобная катэдра палітыкі. 
Стварэньне ўмоваў для станаўленьня сьвецкай думкі. С пачатку XIV ст. схаластычнай традыцыі паступова пачалі супрацьстаяць прадстаўнікі сьвецкай эканамічнай думкі з розных яе плыняў: спачатку рэфарматары-пратэстанты, меркантылісты і утапісты, затым фізіякраты, а ў самы апошні момант зь імі пасьпелі сутыкнуцца нават прадстаўнікі клясічнай школы палітэканоміі.

Станаўленьне сьвецкай думкі было зьвязана з пачаткам эпохі Адраджэньня і Рэфармацыі. Характэрнай рысай той эпохі было апеляваньне да моцы чалавечага розуму. Пачалося ўсё з таго, што асобныя мысьліўцы сталі даводзіць аб натуральным праве простага чалавека на вольнае тлумачэньне Бібліі і Евангельля, самых папулярных на той час кніг, абвінаваціўшы пры гэтым апалагетаў царквы ў скажэньні сьвятых пісаньняў. Заснавальнікамі Рэфармацыі былі: у Чэхіі – Ян Гус () и Геранім Пражскі (), у Нямеччыне – Марцін Лютэр (1483-1546), у Швэйцарыі – Ульрых Цвінглі (1484-1531), у Францыі – Жан Кальвін (1509-1564), у Нідэрляндах – Эразм Ратэрдамскі (1467-1536). Рэфармацыйна-гуманістычны рух, які ахапіў значную частку Еўропы, нёс разам з сабой зьяўленьне кнігадрукаваньня, выкарыстаньне жывой гутарковай мовы ў рэлігійных кнігах, станаўленьне нацыянальных дзяржаў. Пакрысе распачаўся працэс вызваленьня навуковай дзейнасьці з пад улады царквы, што паспрыяла станаўленьню і разьвіцьцю розных раней забароненых навук, у тым ліку і сьвецкай эканамічнай думкі. З боку арыстакратыі вырас попыт на сьвецкую адукацыю ва ўнівэрсытэтах, а таксама на людзяў абазнаных у навуках, якія браліся  на ўтрыманьне і якім ставілася ў абавязкі займацца выхаваньнем дзяцей магнатаў і суправаждаць апошніх у паездках; сярод саміх заможных людзяў стала ў тыя часы модным разважаць на тэму “арганізацыі гаспадрчага жыцьця грамадзтва” і друкаваць гэтыя нататкі ў выглядзе розных памфлетаў, эсэ,  раманаў і трактатаў. 
Шэраг геаграфічных адкрыцьцяў на прыканцы ХV ст. (адкрыцьцё Амэрыкі і марскога шляху да Індыі) паспрыялі актывізацыі гандлю і зьяўленьню новых заможных саслоўяў – гандляроў, якія з часам ператвараліся ў землеўладальнікаў, растаўшчыкоў і банкіраў. Гэтыя людзі ў сваёй большасьці таксама былі зацікаўленыя ў зьмене грамадзкага ладу і зьяўленьні тэарэтычных канцэпцый, якія б абгрунтовывалі справядлівасьць заробленных імі грошаў, і прывялі ў адпаведнасьць іх матэрыяльны стан са статусам у грамадзтве (бо схаластычная навука, як і антычныя мысьліўцы, лічылі гандль і заробленыя ад яго грошы несумяшчальнымі з гонарам і званьнем шляхціча). Шмат хто зь іх таксама пачынаў займацца навукай, альбо браўся апекаваць адукаваных людзяў.  Такім чынам, утварыўся новы падзел працы, дзе знайшлося месца новай прафесіі – людзям, якія ўвесь час займаліся навукай, былі матэрыяльна незалежнымі ад уладаў, і маглі кіравацца ў сваёй дзейнасьці такой мэтай, як пошук ісьціны, замест таго, каб займацца абгрунтаваньнем палітыкі, праводзімай уладамі. Станоўчыя вынікі ад такіх зьменаў не прымусілі сябе доўга чакаць.
Узьнікненьне канцэпцыі меркантылізму. Калі марскія еўрапейскія дзяржавы займелі калоніі, гэта яшчэ больш ажывіла гандаль. З заснаваных там капальняў у Еўропу пачалі завозіць шмат золата і срэбра, на якія гэтыя дзяржавы набывалі неабходныя тавары і сыравіну ў іншых еўрапейскіх краінах. Такім чынам, распачаўся росквіт Брытаніі, Гішпаніі, Партугаліі, Нідэрляндаў. Ужо было відавочна, што тлумачэньні схаластаў аб шкоднасьці гандлю не адпавядалі рэчаіснасьці. Наадварот, у мысьліўцаў таго часу ад убачанага склалася ўражаньне, што гандаль – ёсьць адзіная крыніца багацьця, а ўсе астатнія галіны вытворчасьці проста пастаўляюць для яго тавары. Прыхільнікаў такой сыстэмы поглядаў пазьней сталі называць меркантылістамі, а саму гэту канцэпцыю – меркантылізмам (са стараж. італ. – mercante, купец). Тыповымі парадамі, якія ў той час, давалі дарадцы каралям, былі такія: назапашваць як мага болей золата і срэбра; экспартаваць толькі перапрацаваныя тавары; забараніць вываз золата і срэбра, абмежаваць наколькі гэта магчыма імпарт тавараў, выраб якіх можна наладзіць у сваёй краіне, і калі ўжо імпартаваць, то толькі сыравіну, якая затым будзе перапрацаваная ў гэтай краіне мясцовай прамысловасьцю. Меркантылізм зьяўляўся дамінуючай плыняй эканамічнай думкі ў Еўропе ў XVII - першай палове XVIII ст. Лідэрамі яго ў розных краінах былі – італіец А. Сэра (гады жыцьця дакладна невядомыя, захаваўся толькі трактат), ангелец Т. Ман (1571-1641), француз Ж. Бадэн (1530-1595). Яшчэ адзін француз А. Манкрэцьен (1575-1621) у 1615 годзе ў назве свайго трактату ўпершыню ўжыў словазлучэньне “палітычная эканомія”, якое пазьней на пэўны час стала назвай усёй эканамічнай навукі, а ў дачыненьні да асобных яе плыняй, ці ў асобных краінах да ўсёй сучаснай навукі, ужываецца і дагэтуль (прыкладам, у той жа Францыі).
Пачатак сьвецкай думкі ў Беларусі. У 1413 г. вялікі князь Вітаўт з пашанай прымаў у Вільні паплечніка Яна Гуса магістра Гераніма Пражскага, які цэлы год свабодна пашыраў у нашай краіне гуманістычныя ідэі гусітаў. Але гэта быў толькі выпадак. Станаўленьне ж сьвецкай думкі ў Беларусі, у тым ліку эканамічнай, бярэ пачатак з рэфармацыйна-гуманістычнага руху ў пачатку XVI ст., а яшчэ дакладней – з выданьняў Ф. Скарыны (1485-1541). Рэакцыйныя дзеячы таго часу абвінавачвалі беларускага першадрукара  ў “злачыннай сувязі з Рэфармацыяй, у ерэтычным спосабе мысьленьня”, а яго Біблію лічылі “разбэшчвальнай і супярэчнай усім апостальскім і сьвятым уставам і ва ўсім згоднай з Бібліяй Лютэра”
 (ад аўтара. хоць Скарынава Біблія выйшла раней за нямецкую Лютэраву). У 1539 г. Абрам Кульва (1510-1545) у Вільне адкрыў першую пратэстанцкую школу. Традыцыю тлумачыць біблейскія кнігі з пазыцый Асьветніцтва на старажытнай беларускай мове ў тым жа XVI стагодзьдзі працягнулі В. Цяпінскі (1540-1603), С. Будны (1530-1593), Л. Крышкоўскі (жыў і працаваў у другой палове XVI ст.), М. Кавячынскі (1529-1572), Я. Намыслоўскі (1560-1635). Напрыклад, С. Будны, які свае вучэньне называў хрысьціянскім, у сваіх трактатах абгрунтовываў прынцып адпаведнасьці юрыдычных нормаў вучэньню Езуса Хрыста і новазапаветнай хрысьціянскай этыцы. 
Уплыў Контррэфармацыі на разьвіцьцё эканамічнай думкі. Рэакцыяй на станаўленьне сьвецкай думкі з боку прыхільнікаў захаваньня жорсткай улады царквы стала заснаваньне ў 1534 г. ордэна Езуса Хрыста. Яго чальцы – езуіты, ставілі на мэце змагацца з рознымі праявамі адступніцтва, пад якім яны разумелі кожную спробу вольнага тлумачэньня Бібліі і адхіленьня ад склаўшыхся  дагэтуль агульнапрынятых норм. Езуіты стварылі адзіную сыстэму еўрапейскай адукацыі, куды ўваходзілі установы розных узроўняў (ад калегіюмаў да ўнівэрсытэтаў), паўсюдна ў якасьці працоўнай мовы навучаньня ўвялі латынскую мову, што дазволіла выраўняць рэгіянальны ўзровень адукацыі і дасягнуць даволі высокага сярэднееўрапейскага стандарта ў галіне ведаў. Яшчэ і цяпер досьвед створанай калісьці езуітамі агульнаеўрапейскай сыстэмы адукацыі (1534-1773) прыводзіцца ў якасьці прыклада як трэба арганізовываць справу (напрыклад, у межах ЭЗ, альбо асобнай нейкай краіны). Кожны раз калі ў нейкай краіне адчыняўся новы ўнівэрсітэт сюды пераносіўся агульнаеўрапейскі стандарт адукацыі таго часу. Праўда істотным недахопам, які с цягам часу перакрыў усе станоўчыя моманты, было прыняцьцё езуітамі ў якасьці артадоксіі схаластычнай традыцыі і непрыманьне зь іх боку іншадумства, без чаго разьвіцьцё навук немагчыма сабе ўявіць. У 1542 г. у Рыме была створана інквізіцыя, якая разгарнула ў каталіцкіх краінах барацьбу з рэлігійным іншадумствам і рэфармацыйнымі плынямі, а ў 1559 г. –  надрукаваны пэршы “Індэкс забароненых кніг”.  Пачаўся працяглы перыяд супрацьстаяньня, ахвярамі якога сталі шмат мысьліўцаў, спаленых на вогнішчы.

Контррэфармацыя ў Беларусі. Першыя трынаццаць езуітаў зьявіліся ў Вільне  ў 1569 годзе. Узначальваў групу П. Скарга (1536-1612), які стаў  праз дзесяць гадоў першым рэктарам Віленскай езуіцкай акадэміі. Такім чынам, у 1579 годзе быў адкрыты першы ўнівэрсытэт ў Вялікім княстве Літоўскім. Але супярэчнасьць той падзеі заключалася ў тым, што паставіўшы на мэце стварыць у ВКЛ сыстэму адукацыі еўрапейскага ўзроўню, езуіты адначасова абвесьцілі навуковыя веды грахоўнымі. Ужо ў 1581 г. ў Вільне яны ўпершыню палілі кнігі апанентаў. Сто гадоў спатрэбілася дзеля таго, каб на вогнішчы разам з кнігамі сталі паліць і іх аўтараў. Першай такой ахвяраў за сваё вальнадумства стаў філёзаф Казімір Лышчынскі (1636-1689), якога пасьля ахрысьцілі беларускім Джардана Бруна. К таму часу ў тагачаснай Беларусі быў адладжаны і заканадаўча замацаваны механізм барацьбы з іншадумствам. Спачатку ў 1647 г. сейм прыняў рашэньне зачыніць усе навучальныя ўстановы апанентаў, затым у 1658 ён прыгаварыў іх да выгнаньня з краіны, у 1668 сэйм прыраўняў да злачынства, якое цягнула за сабой выгнаньне з краіны, адступніцтва ад каталіцтва ўжо любога чалавека, і нарэшце ў 1674 ён вынес рашэньне за адступніцтва ад каталіцтва караць сьмерцю. У адрозьненьні ад цяперашніх пратэстанцкіх краін Еўропы, такіх як Ангельшчына, Нямеччына, Швецыя, дзе перамагла Рэфармацыя і дзе ў свой час былі заснаваныя сьвецкія ўнівэрсытэты, у Беларусі перамогу “сьвяткавалі” езуіты. У перыяд 1650-1770 гады тут было забаронена ўсякае іншадумства, і таму гэты перыяд ў гісторыі эканамічнай думкі Беларусі вельмі бедны на сьвецкія творы. Характэрным прыкладам зьяўляецца лёс С.М. Аскеркі (1712-1780), дарадцы па эканамічным пытаньням прускага караля Фрыдрыха ІІ, які ў выніку зьехаў з ВКЛ, але пакуль прылюдна не адрокся ад пратэстанскай веры, то сьмяротнае пакараньне пагражала ўжо яго бацьке. Толькі з 1773 г., калі ордэн езуітаў быў скасаваны па ўсёй Еўропе, на падмурку Віленскай акадэміі, была заснавана Вышэйшая школа ВКЛ, і пачаў адбывацца пераход  на сьвецкія навучальныя праграмы.
Возникновение утопий. В рамках светской мысли, когда шел отбор идей касательно организации экономической жизни общества, высказывался их широкий спектр – от первых научно-обоснованных до сумасбродных, но привлекательных и бередящих сознание многих людей. 
Слово «утопия» стало нарицательным для обозначения все описаний устройств обществ, которые на практике реализовать не представляется возможным. Это слово возникло из названия романа английского писателя Томаса Мора (1478-1535) «Золотая книга столь же полезная, как и забавная, о наилучшем устройстве государства и о новом устройстве Утопии», впервые опубликованной в 1516 году. В книге рассказывается о том, как португальский путешественник Рафаил Гитлодей повествует о странствиях великого мореплавателя Америга Веспуччи, который натолкнулся на неизвестный ранее остров под названием Утопия. Там он увидел блаженную жизнь, без частной собственности, где все трудятся, где нет ни бедных, ни богатых. На острове установлена коллективная собственность, царит порядок и дисциплина, все блага принадлежат всем. Никто никому не завидует, все занимаются наукой и искусством. С тех пор закрепилась традиция называть произведения, в которых описывалось идеальное устройство будущего общества  – утопиями. К утопическому жанру принадлежала и работа французского писателя Т. Кампанеллы (1568-1639) – «Город солнца» (1623). Эти работы представляли собой продолжение традиции Платона.

Сярэдневечныя беларускія утапісты. Адным з першых утапістаў у ВКЛ быў Феадосій Касой (ажыцьцяўляў сваю дзейнасьць у сярэдзіне XVI ст.). Яго сучасьнікі казалі “Як Магамет разбэсьціў сваім вучэньнем усход, Лютэр – Захад, так Феадосій – Літву”.  Ён выступаў супраць феадальных парадкаў, прыгону, саслоўеў, інстытуту царквы; царкву і дзяржаву уяўляў як адзіны механізм, дзе царква – гэта рычаг, які прыводзіць у дзеяньне сыстэму прыгнёту” (асьветнікі, с. 217). Былі ў тагачаснай Беларусі і іншыя мысьліўцы, працаваўшыя ў рэчышчы традыцыі, якая сёньня атаясамліваецца з Т. Морам і Т. Кампанелай, г.зн. з сярэдневечнымі утапістамі. Павел з Візны (сярэдзіна XVI ст.) гаварыў пра вялікія падаткі, што вымушаныя плаціць сяляне, зьвяртаў увагу на адсутнасьць абгрунтаваньня для існаваньня саслоўеў і прыгону. Пётр з Ганёндза (?-1573) адзін з самых адукаваных людзей свайго часу, былы выкладчык Падуанскага унівэрсытэту, пра дзейнасьць якога ведаў нават Ж. Кальвін, адмаўляў царкоўна-ідэялагічную і філязофскую схаластычную традыцыю; лічыў асноўнымі аўтарытэтамі чалавечы розум і сьвяшчэннае пісаньне; выступаў супраць прыватнай уласнасьці, сацыяльнай няроўнасьці, сьвецкай улады, феадальнага права, пакараньня сьмерцю, войнаў. Міхал Гіціх (?-1654) у трактаце “Аб задавальненьні Хрыста” (1612), які быў перавыдадзены нават пасьля яго сьмерці ў 1677 г. у Амстэрдаме, выказываў думкі аб сіле чалавечага розуму і законах прыроды. 
Тема 2. Становление современной экономической науки: 

физиократия и классическая школа.

Становление непосредственно экономической науки, как и многих других современных наук, берет начало с эпохи Просвещения (с 1750-х годов). Характерными признаками той эпохи является доминирование следующих идей: силы человеческого разума и наличия естественных законов развития природы, в том числе в экономике, как ее составной части.
Школа физиократов в Беларуси. Ёсьць падставы казаць пра існаваньне ў сярэдневечнай беларускай дзяржаве Вялікім княстве Літоўскім мясцовай школы фізіякратаў, бо існавалі цэнтры і прызнаныя ў сьвеце лідэры разьвіцьця гэтай сыстэмы палітэканоміі (рис. 2.2.). Такія ж школы, як адгалінаваньні французскай школы фізіякратаў, існавалі ў Нямеччыне, Польшчы, Аўстрыі, Швэцыі.
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Рис. 2.2. Белорусская школа физиократии.
Цэнтры. У розныя часы ў ВКЛ існавалі тры асноўныя цэнтры распаўсюды і разьвіцьця тэорыі фізіякратыі: Адукацыйная камісія (1773-1794), Гурток альбо салон фізіякратаў у Віленскім унівэрсытэце (1774-1806) і Таварыства сяброў навук (1800-1812). Утварэньне Адукацыйнай камісіі (1773), першага ў Цэнтральнай Эўропе міністэрства адукацыі, на рахунак якога былі перададзены маёмасьць і сродкі ліквідаванага за год да гэтага ордэна езуітаў, абумовілі пачатак адукацыйнай рэформы, што ў сваю чаргу паспрыяла актывізацыі кантактаў з францускімі асьветнікамі, у тым ліку і фізіякратамі. Першы старшыня гэтай камісіі, – Я. Масальскі (1729-1794), быў сябрам парыскага гуртка фізіякратаў, і запрасіў у краіну ўплывовых прадстаўнікоў францускай школы фізіякратаў Мікалая Бодо (1730-1792) і Дзюпона дэ Нямура (1739-1817), якія адыгралі прыкметную ролю ў дзейнасьці Адукацыйнай камісіі. Дзюпон дэ Нямур быў абраны ганаровым замежным сябрам Віленскага ўнівэрсытэту.
Кантакты з францускімі фізіякратамі. Во 2-ой половіне XVIII веке белорусские ученые-гуманитсты были тесно интегрированы в европейское научное общество. Примером тому служат тесные связи между французскими и белорусскими физиократами. Я. Храбтовіч падчас свайго падарожжа ў Заходнюю Эўропу (1769-1772), наведаўшы сярод іншых краін і Францыю, асабіста пазнаёміўся з Ф. Кенэ і В. Мірабо. В период с ноября 1768 по сентябрь 1769 г. в ВКЛ в одном из имений И. Масальского жил Н. Бодо, а в 1793 г. – внук Ф. Кенэ. В 1771 г. в Париже Н. Бодо издал книгу, которая состояла из двух частей ”Нарысы пра сучасны стан Польшчы і прычыны яе бедаў” і “Эканамічныя погляды грамадзян на Рэч Паспалітую”.  В 1774 году в одном из имений А. Чартарийского жил  Д. Немур. 
Прызнаньне беларускіх фізіякратаў у сьвеце. Немецкий физиократ Баден в письме к В. Мирабо называл Я. Хребтовича лучшим экономистом-практиком, а Д. Немур в письме к А.Р.Ж. Тюрго (1727-1781) – указал его в перечне самых известных экономистов того времени. Вероятно, А. Тюрго не по наслышке знал о Я. Хребтовиче; позже в 1802 г. белорусский физиократ издал перевод его основной книги «Размышления о создании и распределении богатства» (1766). Яшчэ адзін мясцовы фізіякрат – Г. Страйноўскі быў вядомы за межамі краіны. Па рэкамендацыі Чэся Бэкарыя (1738-1794), якога Й. Шумпэтэр ахрысьціў італійскім Адамам Сьмітам, тагачасны прафесар Віленскага ўнівэрсытэту стаў замежным сябрам Акадэміі навук Фларэнцыі (1787). Г. Страйноўскі быў таксама абраны сябрам Пецярбургскага эканамічнага таварыства і Варшаўскага таварыства сяброў навук.

Взгляды лидеров. Г. Страйновский разрабатывал теоретические основы формирования в Беларуси нового типа общества, которое соответсвовало бы требованиям капиталистической среды. В целях прогрессивного развития капиталистических сил он выступал за личную свободу крестьян и мещан, защиту и неприкосновенность частной собственности, введения наемного труда. Я. Хребтович доказывал, что панщина наносит вред, а увеличение производительности хозяйствования возможно только при условии заинтересованности работников в результатах своего труда. Поэтому он отстаивал идею освобождения крестьян. И. Масальский считал, что преодолеть вековую отсталость страны можно на основе более эффективного использования земли и крестьянского труда; предлагал дать крестьянам свободу, возможность владеть и приумножать свою собственность; выступал против анархии, за парламентское управление, симпатизировал республиканской форме правления государством; повышение образование граждан считал фактором роста благосостояния народа и страны. 

Выкарыстаньне тэорыі фізіякратыі. У апошняй чвэрці XVIII ст. у ВКЛ рабіліся шматлікія спробы правядзеньня рэформ паводле тэорыі фізіякратыі, як у прыватных маёнтках па ініцыятыве іх гаспадароў, так і на дзяржаўным узроўні. З прыватнаўласьніцкіх рэформаў, якія выклікалі шырокі разгалосак, можна адзначыць праекты Паўла Бжастоўскага (1739-1827), Яўхіма Храбтовіча (1729-1812), Міхала Карповіча (1744-1803), Францішака Карпінскага (1741-1825). На дзяржаўным узроўні, карыстаючыся ідэямі фізіякратыі й Асьветніцтва, пераўтварэньні праводзілі – Антон Тызенгаўз (1733-1785) і Франц Нарвойш (1742-1819) на Гарадзеншчыне, Мацей Бутрымовіч (1745-1814) і Міхал Казімір Агінскі (1730-1800) на Піншчыне. Асобна трэба ўзгадаць праект Д. Нямура, які быў разьлічаны для рэалізацыі ў маёнтках А. Чартарыйскага.

Проект П. Бжестовского. Асобна трэба ўзгадаць пра праект у маёнтку Мерач на Віленшчыне. Яго аўтар П. Бжастоўскі даў вольную сялянам, падзяліў паміж імі панскую зямлю; надзяліў іх правам распараджацца маёмасьцю, дазволіў акрамя земляробства займацца рамёствамі і гандлем,  пакідаць пры жаданьні маёнтак; увёў сялянскае самакіраваньне, стварыў заканадаўчую базу, сыстэмы адукацыі, аховы здароўя і грамадзкай бясьпекі, судовую і крэдытную сыстэмы. Адносіны паміж сялянамі і землеўладальнікам былі пастаўлены на рынкавы падмурак, г.зн. свабода, якую атрымалі сяляне не была абсалютнай, а прадугледжвала выплату імі грашовага чыншу. П. Бжастоўскі кіраваліся, найперш, не дабрачыннасьцю, а разьлікамі выгод ад гаспадарчай дзейнасьці. Таму яго праект, як і многія іншыя (праект фізіякрата Я. Храбтовіча, праект М. Карповіча ў маёнтку, падараваным яму фізіякратам І. Масальскім), ня толькі ня скончыліся эканамічным крахам падобна праекту Р. Оуэна ў Ангельшчыне, а, наадварот, яшчэ доўгі час вылучаліся сваім росквітам, калі ўжо існавалі пры новых расейскіх парадках і належылі новым гаспадарам. Зьмест і вынікі рэалізацыі праекту П. Бжастоўскага былі прыязна ўспрынятыя навуковай грамадзкасьцю: увесь гэты час (маёнтак быў набыты ім у 1767 г. і прададзены ў 1794 г.) ён займаў высокія дзяржаўныя пасады, а таксама быў абраны ганаровым сябрам Віленскага ўнівэрсытэту с запісам “доктар тэалёгіі, знакаміты навуковец і філантроп”. Ён сапраўды меў грунтоўную адукацыю, вучыўся ў Рыме, сам пераклааў кнігі з італійскай і францускай моваў, складаў генеялёгію свайго роду, але, самае галоўнае, вёў навуковае апісаньне свайго праекту.

Становление современной экономической науки. В 1776 году вышел в свет фундаментальный труд Адама Смита «Исследование о природе и причинах богатства народов», состоявший из пяти книг общим объемом порядка тысяча страниц.  На протяжении следующих трех десятилетий, фактически до выхода в свет работы Давида Рикардо “Начала политической экономии и налогового обложения” (1817), развитие экономической науки сосредоточилось вокруг обсуждения труда А. Смита. В это время было модным делать краткие интерпретации его учения. Например, во Франции с целью популяризации идей А. Смита практически одновременно выпустили свои работы – Жан Батист Сэй (1767-1832) “Трактат политической экономии”(1803) и Симонд де Сисмонди (1773-1842) “О торговом богатсве” (1803). В Беларуси научную общественность с учением А. Смита впервые ознакомил Ян Зноска (1772-1833), издав свою книгу “Наука политической экономии” (1811).
С 1776 года и практически до выхода в свет работы Давида Рикардо (1772-1823) в 1817 годе развитие экономической науки происходило вокруг обсуждения “Богатсва народов”, работы А. Смита, которая, с одной стороны, содержала критику концепции меркантилизма, а с другой, – на основе обощения предшествующей экономической мысли содержала формулировку предмет новой науки, под названием “политическая экономия”. В странах, которые попали под влияние английской политэкономии, появились экономисты, которые популяризировали теорию А. Смита, например, во Франции это был Жан Батист Сэй (1767-1832), а в Беларуси такую же роль выполнял Ян Зноска (1772-1833) – рис. 2.3.
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Рис. 2.3. Методология английской (классической) политической экономии.

В европейских университетах политэкономию сначала начали выделять из социальной философии в отдельную дисциплину, а затем, когда из нее начали выделяться другие курсы – банковское дело, внешняя торговля, и др., начали создавать кафедры политической экономии. Это было свидетельство признания со стороны научной общественности за политэкономией статуса самостоятельной науки.

Выкладаньне палітэканоміі ў Віленскім унівэрсытэце. Палітычная эканомія зьявілася ў Вільне ў 1782 годзе са зьяўленьнем там Гераніма Страйноўскага. Прыехаў ён з Варшавы, дзе апошнія чатыры гады ужо выкладаў гэтую навуку ў мясцовым калегіюме; яна складала адну з чатырох частак чытанага ім курсу “Навука прыроднага і палітычнага права, палітычнай эканоміі і права народаў”. У 1785 годзе з такой жа назвай быў надрукаваны падручнік Г. Страйноўскага, і ён пачаў чытаць гэты курс у Віленскім унівэрсытэце. Гэта быў першы падручнік, выдадзены на нацыянальнай мове
. Ён чытаў гэты курс да 1799 г.. пакуль не стаў рэктарам Віленскага ўнівэрсытэту і не перадаў яго С. Малеўскаму (раней ў 1787-1789 гг. С. Малеўскі ўжо замяняў Г. Страйноўскага, калі той выязджаў на два гады ў Італію, каб паправіць здароўе). 
Калі з 1783 г. тэорыя фізіякратыі пачала выкладацца ў Віленскім унівэрсытэце пад новую дысцыпліну ніяк не маглі знайсьці адпаведную назву: спачатку яна мела назву “права натуры і народаў”, затым “права натуры, натуральнае права, палітычная эканоміка, права народаў”, “натуральнае і палітычнае права, эканоміка, права народаў”, “грамадзкая эканомія і права народаў”, “права натуры; эканомія”, “права народаў і эканомія”. Хоць увесь час гэта быў адзін і той жа курс, які пераважна быў прысьвечаны палітэканоміі. Канчаткова ж палітычная эканомія была вылучана ў асобную дысцыпліну з адпаведнай назвай толькі ў 1810 годзе, калі ў Віленскім унівэрсытэце была створана катэдра палітэканоміі (для параўнаньня, у Оксфардскім унівэрсытэце катэдра палітычнай эканоміі была адкрыта ў 1825 г.) Рэкамендацыі па яе арганізацыі даваў С. Сысмандзі, які адмыслова дзеля гэтага прыехаў у Вільню. Пасьля гэтага, “прыроднае і палітычнае права” і “права народаў” таксама былі вылучаныя ў асобныя дысцыпліны. 
У 1811 годзе выйшаў з друку падрыхтаваны Янам Зноска кароткі выклад кнігі “Багацьце народаў” А. Сьміта, які з таго часу стаў галоўным падручнікам для выкладаньня. Атрымаўшы права на выкладаньне, Я. Зноска чытаў далей палітэканомію на працягу дванаццаці гадоў. Палітэканомія стала для Я. Зноскі адзінай спэцыялізацыяй; дзеля гэтага на працягу двух гадоў па накіраваньні рэктара ўнівэрсытэту Яна Снядэцкага ён знаходзіўся ў Парыжы, дзе ўдасканальваў свае веды. Дарэчы Ян Снядэцкі быў адносна абазнаным у эканамічнай навуцы; аднойчы яму даводзілася чытаць палітычную  эканомію (было гэта ў Кракаўскім калегіюме ў 1776 годзе), і хоць пад ёй тады разумелася навуковая сыстэма Ф. Кэнэ, але той сьціплы выклад быў першым ў тагачаснай Польшчы. У 1825 годзе, пасьля абраньня Я. Зноскі дэканам, яго месца заняў Ян Вашкевіч, які быў апошнім прафэсарам палітычнай эканоміі ў Віленскім унівэрсытэце. Канспект лекцый Я. Вашкевіча быў надрукаваны ў часопісе “Віленскі дзёньнік” (1823, Т2 і Т3, у 5 частках, агулам 115 с.) і меў назву “Кароткі збор палітычнай эканоміі, укладзены паводле знакамітых аўтараў у гэтай навуцы”  (мал. 2.3.). 
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Рис. 2.3. Преподавание политической экономии в Виленском университете.
Зьмест падручнікаў і праграм. Учебник Я. Зноски “Наука политической экономии” (1811) в целом представлял собой краткий конспект книги А. Смита. Аднак у сваім выкладзе Я. Зноска не засяроджваўся толькі на поглядах А. Сьміта, і асьвятляў працы іншых эканамістаў. Яго курс дзяліўся на тры часткі: папулярная палітычная эканомія (тут, па яго ўласнаму прызнаньню, даваліся агульнапрызнаныя рэчы з палітычнай эканоміі), навука аб грамадзкіх даходах на падставе выдадзенага ім кароткага збору, які зьмяшчаў агульную тэорыю А. Сьміта з дадаткам новых палажэньняў, і нарэшце навука аб гандлі на падставе прац іншых эканамістаў. 
Куды больш зьмястоўнымі і арыгінальнымі былі працы Я. Вашкевіча. Акрамя згаданага канспекту лекцый ён быў аўтарам прац “Навука аб гандлі” (1830), “Гісторыя палітычнай эканоміі” (1836), “Гісторыя банкаў і іншых крэдытных устаноў” (1838). У гэтых працах, як правіла, сьціслы выклад поглядаў прадстаўнікоў класічнай школы палітэканоміі суправаждаецца ацэнкамі і тлумачэньнямі самаго аўтара. Акрамя таго, Я. Вашкевіч увесь час імкнуўся адаптаваць замежныя тэорыі да вырашэньня праблем гаспадаркі беларускага краю. Пасьля закрыцьця ўнівэрсытэту працаваў загадчыкам гаспадарчага аддзелу ў заснаванай на яго рэштках Мэдыцынскай акадэміі (катэдра палітэканоміі, якую ўзначальваў Вашкевіч, была пераведзена ў Кіеўскі ўнівэрсытэт, які быў адкрыты ў 1834 г.). З 1835 г. быў цэнзарам кніг. У 1844 годзе, значна аднавіўшы каспект лекцыяў, ён адважыўся заняць вакантнае месца загадчыка катэдры палітэканоміі і статыстыкі ў Кіеўскім унівэрсытэце, але па фармальным прычынам яму было адмоўлена (у Кіеве ўжо была знойдзена кандыдатура ў асобе І. Вернадскага, якога за год дагэтуль адправілі за мяжу атрымліваць адпаведную кваліфікацыю).
Яшчэ два выхадцы Віленскага ўнівэрсытэту Міхал Хонскі (1779-1855) і Станіслаў Будны (1797-1853), якія сталі вядомымі ў краі эканамістамі, былі прыхільнікамі класічнай школы палітэканоміі. М. Хонскі пры садзейнічаньні Ф. Чацкага, у 1806 г. заняў пасаду прафэсара прыроднага права і палітэканоміі ў Крэмянецкім ліцэі. Ад таго часу, на працягу 25 гадоў, да канца існаваньня ліцэя, выкладаў там навукі, рабіўшы пры гэтым моцнае ўражаньне на маладых людзей. Працы Ж.Б. Сэя, Д. Рыкарда, Дж. Мак-Калуха (McCulloch), і нават сацыялістаў, давалі яму шмат новых ідэй, хоць галоўным яго правадніком быў А. Сьміт. Працу і эканомнасьць Хонскі лічыў крыніцамі памнажэньня багацьця народаў. Ст. Будны падчас сваёй працы ў Вільне лічыўся адным з самых уплывовых папулярызатараў палітэканоміі. Аўтар навуковых прац, прасякнутых заботай аб разьвіцьці народнай гаспадарцы Бацькаўшчыны. Большасьць зь іх была прысьвечана праблемам разьвіцьця гандлю (мал. 2.4.).
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Мал. 2.4. Клясічная школа палітычнай эканоміі 

ў Віленскім унівэрсытэце (1810-1832).

Выкладаньне палітэканоміі ў Полацкай акадэміі. Полацкая езуіцкая акадэмія, набыла статус унівэрсытэта ў 1812 годзе і была заснавана на базе калегіюма, які быў адкрыты езуітамі яшчэ ў 1581 годзе. Полацкі калегіюм належаў да гэтак званых поўных і розьніўся ад унівэрсытэту толькі тым, што ня меў ягонае аўтаноміі ды права прысуджаць навуковыя ступені. На факультэце вольных. Філязофскіх, натуральных і гуманітарных навук Полацкай акадэміі выкладалася палітэканомія і статыстыка. Выкладаньне вялося па падручніках эўрапейскіх унівэрсытэтаў, а таксама па ўласных, якія выдаваліся ў акадэмічнай Полацкай друкарні. Па меркаваньні В. Шалькевіча “Нягледзячы на шырокую і глыбока прадуманую навучальную праграму, акадэмія не адпавядала тагачаснаму навуковаму ўзроўню з-за моцнага клерыкальнага ўплыву…Вучоныя Віленскага ўнівэрсытэту, якія падзялялі ідэі Асьветніцтва, крытыкавалі Полацкую акадэмію як гняздо “абскурантызму”
 (на гэта дарэчы зьвяртаў ўвагу і польскі дасьледчык канца ХІХ ст. Я. Бялінскі). Зь іншага боку, на момант закрыцьця там працавала 39 выкладчыкаў, у тым ліку вучоныя з Італіі, Францыі, Нямеччыны, Аўстрыі, Швэйцарыі, Польшчы. У. Арлоў таксама сьцьвярджае, што “Полацкі калегіюм зазнаў росквіт у апошняй чвэрці XVIII стагодзьдзя, калі Ордэн езуітаў, забаронены папам Клімэнтам XIV (1773), захаваўся з дазволу Кацярыны ІІ толькі ў Беларусі (аўт. частцы, далучанай у 1772 г.) а Полацак зрабіўся ордэнскаю сталіцай. Сярод езуітаў, што зьяджаліся сюды з усяго сьвету, было шмат выдатных навукоўцаў, пэдагогаў, мастакоў і літаратараў”
 (С. 125). На думку беларускага філёзафа В. Шалькевіча “Можна казаць аб існаваньні асобнай школы полацкай нэасхаластыкі, якая на працягу сарака гадоў захоўвала філязофскія традыцыі езуітаў”
. У апошнія гады існаваньня Полацкай акадэміі палітычную эканомію тут выкладаў Вінцэнт Бучынскі (1789-1853). Пасьля ён выкладаў у Аўстрыі і Бэльгіі; у 1842-44 гг. у Вене была выдадзена яго фундамэнтальная праца “Філязофскія разважаньні” (на лацінскай мове у трох тамах). 
Закрыцьцё беларускіх ўнівэрсытэтаў. У 1820 г. Полацкая езуіцкая акадэмія была зачынена ў сувязі са скасаваньнем ордэна езуітаў у Расейскай імпэрыі. Згодна царскаму загаду прафесары і частка студэнтаў акадэміі былі пад канвоем паліцыі выпраўлены ў Аўстрыю. Астатняя частка студэнтаў (агульная іх колькасьць на момант закрыцьця ўстановы дасягала 700 чалавек) была пераведзена ў Пецярбургскі ўнівэрсытэт. У 1831 г. быў зачынены і Віленскі ўнівэрсытэт у сувязі з тым, што яго шматлікія студэнты і выкладчыкі прынялі ўдзел у шляхецкім вызваленчым паўстаньні 1830-31 гг. После закрытия Виленского университета кафедру политэкономии и библиотеку с экономической литературой перевели в Киевский университет, который был открыт в 1834 году. 
Такім чынам, распачаўся перыяд ў гісторыі Беларусі, калі на працягу 90 гадоў тут не было ніводнага  ўнівэрсытэту, а значыць не існавала цэнтру разьвіцьця фундамэнтальнай эканамічнай навукі. Уродженцы Беларуси, после окончания гимназии, вынуждены были продолжать образование за пределами родного края. В то время, когда в западноевропейских странах классическая школа политэкономии получила свое теоретическое оформление (Дж.С. Милль) и остальная Европа подходила к маржиналистской революции в экономической науке, в Беларуси было прервано развитие собственной теоретической традиции, которая находилась под влиянием проявившей себя затем английской политэкономии. У працах беларускіх эканамістаў наступных чатырох пакаленьняў гаспадарка беларускага краю не дасьледвалася з нацыянальных пазыцый, як гаспадарка асобнай краіны. У лепшым выпадку яна дасьледвалася як гаспадарка правінцыйных беларускіх губэрніяй у складзе Расейскай імпэрыі, у горшым – не дасьледвалася зусім. Пасьля страты дзяржаўнасьці і ўнівэрсытэтаў беларускі край стаў настолькі пакінутым, што, акрамя этнаграфічных досьледаў, ва ўсіх астатніх галінах ведаў Беларусь не ўпісала пра сябе амаль ніводнай старонкі. Ананімны цэнзар кнігі Я. Вашкевіча ў 1836 годзе зазначаў, што “навука палітэканомія ў краі знаходзіцца ў такім заняпадзе, што шкада нават той нешматлікай сельскай гаспадаркі і прамысловасьці, што ў ім разьвіваецца” (Бялінскі Я.). 

Вообще же, белорусская экономическая мысль во времена существования ВКЛ и до момента закрытия Виленского университета, находилась в контексте европейской, или как ее еще называют, западной цивилизации.
Тема 3. Альтернативные политэкономии: 

марксизм и немецкая историческая школа. 

Становление утопического социализма. Всплеск таких произведений появился в начале XIX века, когда в полной мере проявились негативные социальные последствия капитализма. Возможно потому, что Англия и Франция в это время принадлежали к лидерам в развитии капиталистических отношений, то здесь и появились первые серьезные мыслители этого жанра. Это французские социал-утописты Клод Сен-Симон (1760-1825) и Шарль Фурье (1772-1837), а также англичанин Роберт Оуэн (1771-1858).

Клод Сен-Симон предлагал отменить право наследования, выкупить землю у тех, кто ее не обрабатывает, устранить от власти тех, кто не занят производительным трудом, объединить буржуазию и рабочих в единую группу промышленников. Общество будущего, считал Сен-Симон, должно быть основано на научной и планово организованной крупной промышленности, при сохранении частной собственности. Шарль Фурье считал, что буржуазное общество противоречиво и античеловечно, и поэтому, чем раньше, тем лучше, должно быть сменено обществом социальной гармонии. Фурье считал, что установление общества социальной гармонии неизбежно произойдет, так как это подготовлено всей предшествующей историей. Роберт Оуэн под влиянием просветителей (Гельвеция, Руссо, Морели, Локка, Гоббса) пришел к мысли, что нельзя ставить в упрек человеку его невежество и другие пороки, поскольку человек – продукт среды и его недостатки – следствие пороков существующего общества. Свою формулу «среда-характер» Роберт Оуэн называет единственным открытием, которое спасет человечество. В 20 лет получив наследство от отца, Оуэн в небольшом городке Нью-Лэнарке, принадлежавшем ему, начал реализовывать свои убеждения на практике. Сократил рабочий день, повысил заработную плату, улучшил жилищные условия, организовал учебные и воспитательные заведения не только для детей, но и для взрослых. Под влиянием его деятельности рабочий поселок, насчитывавший 2,5 тыс. человек, сосредоточие всех пороков, превратился в дружное общество. Были устранены все меры принуждения, включая полицию. О нем пошла слава по всей Англии, городок стали называть «долиной чудес». Воодушевленный успехом Оуэн подготовил в парламент записку, где выдвинул план создания трудовых коммун, поселков – общин без частной собственности, духовенства, властей. В 1825 г. Оуэн создал коммунистическую колонию в США, которую назвал Новая Гармония, в которой стремился создать кооперацию всех ее членов на основе нравственного мира. Колония просуществовала 4 года. В Англии им были созданы две колонии (Орбистон и Мизеруэлл), которые также вскоре распались, не выдержав конкуренции со стороны капиталистической системы. Его деятельность на этом поприще не принесла ему прибыли, он разорился.

Идеи утопического социализма в Беларуси. Таких случаев, как с Р. Оуэном было немало, просто он стал известен благодаря К. Марксу, который описал эту историю в своих работах. В Беларуси белорусским Р. Оуэном можно назвать Павла Бжестовского (1739-1827), который осуществил подобный эксперимент на полвека раньше. В своем имении Мерач Бжестовский отменил крепостное право, дал крестьянам личную свободу и передал всю землю крестьянской общине, ввел республиканскую форму правления. Граждане провозглашенной республики, выбрали Бжестовского своим президентом, назвали республику Павловской, ввели свой флаг, герб, деньги, создали армию.  
Почти одновременно с развитием капиталистических отношений в Беларуси начинают появляться идеи утопического социализма. Одним из ярких его представителей во второй половине XVIII века был в Беларуси Язеп Яленский (1756-1813). Автор нескольких произведений, самое известное из которых имеет название “Благовестье” (написанное на Соловках во время заточения в монастырь за участие в востании под руководством белоруса-литвина Т. Костюшко). В этом произведении Яленский изложил программу формирования идеального устройства общества, которое и называл “благовестьем”: отмена частной собственности, сословий, образование общенародного государства и правительства, общинного ведения хозяйства, обязательного труда и образования для всех членов общества, справедливого распределения доходов. Прапаноўваў стварыць аб’яданьні, дзе ўсе асноўныя сродкі вытворчасьці і вынікі працы належылі б працаўнікам; фінансы, манетныя двары і мануфактуры былі б агульнадзяржаўнай уласнасьцю. Народ аб’яўляў творцам усяго багацьця і матэрыяльных каштоўнасьцей. Пісаў наступнае: “Вашай працай дамы і палацы будаваныя, гарады і крэпасьці ўмацаваныя, ваша сіла ворага з айчыны выцесьніла, перамогу атрымала, вашай працай усе сытапузы кормяцца”. Согласно Яленскому, органы государственного управления, суды и совет старейшин должны выбираться всенародным голосованием. Преимущество должно отдаваться мудрым и добропорядочным людям, пусть и бедным по своему положению. По мнению Яленского необходимо было ввести простые и ясные законы, количество которых должно быть строго ограниченным, чтобы каждый гражданин мог их легко помнить и понимать. Смертная казнь должна быть отменена, нарушители законов должны выгоняться из общества.

Идеи утопического социализма нашли отражение также в работе Семена Зеновича (после 1795) “Правдивое толкование прав человека”. Как сторонник теории натурального права Зенович выступал с критикой существующего несправедливого общества, осуждая социальное неравенство, угнетение одним человеком другого, самодержавие как форму государственного управления.

Становление марксистской политэкономии. Марксистская политэкономия начала распространяться с 1860-х годов. Она не имела страновой привязки, а была популярна в определенных социальных группах общества: в среде социал-демократов, среди пролетариата и студенчества европейских стран, затем в России и Китае. Маркс успел издать только первый том «Капитала». Далее над подготовкой рукописи к изданию работал его друг и соратник Ф. Энгельс (1820-1895). Но и он не успел издать всю рукопись, подготовив второй и третий том. Последний, четвертый том «Капитала» готовил к изданию Карл Каутский (1854-1938). 
Карл Маркс (1818-1883) при построении своей теории опирался на три основы: диалектический материализм, разработанный на основе немецкой классической философии, французского утопического социализма, английской классической школы политэкономии (рис. 3.1). В своем учении К. Маркс не ставил задачу объяснить, как будет выглядеть социализм и как решать практические проблемы при его строительстве, так как считал, что это естественным путем определит сам исторический процесс. Он ставил задачу, доказать, что на смену капиталистическому строю неизбежно придет социализм в результате революции. Марксизм – это чисто историцистская теория, которая стремилась предсказать будущий ход экономического и политического развития и, в особенности, ход развития революций.
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Рис. 3.1. Методология марксистской политической экономии.

Немецкая историческая школа. Еще с начала XIX века в Германии немецкие экономисты выступили против английской классической политэкономии, а к середине XIX в. сформулировали методологию своей альтернативы, которую позже историки назвали «историческая школа политэкономии». Условно немецкую историческую школу делят на старую, куда относят следующих основных представителей, – Фридрих Лист (1789-1846), Бруно Гильдебранд (1812-1878), Вильгельм Рошер (1817-1894), Карл Книс (1821-98), и молодую, которую представляют Густав Шмоллер (1838-1917), Адольф Вагнер (1835-1917), Луйо Брентано (1844-1931), Карл Бюхер (1847-1930), Вернер Зомбарт (1863-1941). 

Представители исторической школы видели задачу политэкономии в описании хозяйственных явлений, отрицали наличие общих для всех стран объективных экономических законов, подчеркивали неповторимость путей экономического развития каждой отдельной страны. Считали, что англичане специально придумали политэкономию, которая позволяет им закрепить свое господство в Европе. Полагали, что свободная торговля выгодна богатым странам и наносит вред отсталым странам, поскольку подрывает местную промышленность; открывать экономику для конкуренции со стороны импортных товаров и иностранных капиталов следует только тогда, когда местная промышленность развилась до конкурентоспособного уровня. Начало таким взглядам положили Ф. Лист в своей книге «Национальная система политической экономии» (1841), Б. Гильдебранд в работе «Национальная экономия настоящего и будущего» (1848), а закрепил в виде традиции В. Рошер в своем четырехтомной труде «Система народного хозяйства» (1854). Следует отметить, что несмотря на широкий спектр высказанных представителями старой школы идей, они в основном не отличались новизной и оригинальностью, а представляли собой синтез заимствованных идей (из концепции меркантилизма, учений отдельных английских и французских экономистов, в частности Т. Мальтуса и Ф. Бастиа, и даже, когда надо, из учения немецкого экономиста И.Г. Тюнена, который был ближе по взглядам к английской политэкономии), которые подгонялись под ценностные установки их авторов. 
Разработать собственные методологические принципы и стать существенной альтернативой английской политэкономии, смогли уже представители так называемой «молодой немецкой исторической школы». Произошло это во 2-ой половине XIX в. во многом благодаря усилиям их нового лидера Г. Шмоллера.  Именно тогда он возглавил методологический спор с лидером австрийской школы К. Менгером, который закончился с неожиданным результатом, – австрийцам на некоторое время было запрещено преподавать в немецких университетах. В основу методологии «молодой исторической школы» была положена философская концепция историзма, согласно которой каждая нация имеет свой неповторимый путь экономического развития. Согласно Г. Шмоллеру, на основе изучения экономической истории нации можно вывести экономические законы ее развития, и на основе этого избрать правильный путь развития. При этом историческая школа по существу подменяла политэкономию учением о национальной экономии или, если быть еще точнее, историей развития экономики (экономической историей). 
Немцы, еще в середине XIX в. вывели тезис о том, какая экономическая политика может сделать немецкую нацию самой мощной в Европе. По признанию А. Гитлера, теоретические основы проводимой им экономической политики, он еще в молодости услышал на лекции одного профессора во Фрайбургском университете, когда тот излагал взгляды немецкой исторической школы. Например, В. Зомбарт в своей работе «Евреи и хозяйственная жизнь» (1911) утверждал, что переселенцы-евреи способствовали зарождению капиталистических отношений в странах Европы, так как пренебрегали традиционными связями между людьми в этих стран; Л. Брентано в одной из своих работ высказал мысль, что подготовка к войне может способствовать расцвету народного хозяйства данной страны. Кстати, представители молодой немецкой исторической школы одни из первых в мировой экономической науке выдвинули идею об использовании прогрессивного налогообложения доходов как инструмента регулирования экономики, которая впоследствии стала едва ли не центральной в кейнсианской теории (кстати, самая известная книга Дж.М. Кейнса «Общая теория занятости, процента и денег» (1936) в том же году была переведена на немецкий язык, и представлена как теоретическое обоснование экономической политики, проводимой А. Гитлером; этот факт очень расстроил Дж.М. Кейнса, однако он не был случайностью; просто немцы увидели в его книге подтверждение правильности своих взглядов).
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Рис. 3.2. Методология немецкой исторической школы.

Методологически ее представители хотели видеть экономическую науку исторически конкретной, исследующей эволюцию институтов, междисциплинарной, основанной на эмпирических данных, этически и практически ориентированной, направленной против методологического индивидуализма, исходя из со​циальной природы человека. Под ее влияние во 2-ой половине XIX в. и в самом начале ХХ в. попали такие страны как Россия, Италия, Испания, Португалия, Турция, где в этот период идеи немецкой политэкономии имели даже большее распространение, чем идеи английской политэкономии. Немецкая историческая школа прекратила свое развитие после 2-ой мировой войны, так как была дискредитирована фашистским режимом в Германии, который прикрывался ее теоретическими идеями. Поэтому, взгляды немецких экономистов, таких как К. Бюхер и В. Зомбарт, которые пользовались известностью в начале ХХ в., впоследствии были преданы забвению.
Испытание марксизмом и исторической политэкономией. У другой палове ХІХ і пачатку ХХ стагодзьдзя навуковая грамадзкасьць Расейскай імпэрыі прайшла выпрабаваньне, спачатку марксіскай, а затым гістарычнай палітэканоміяй. 

Увасабленьнем той эпохі, сярод беларускіх эканамістаў, зьяўляецца Мітрафан Доўнар-Запольскі (1867-1934), які аддаваў перавагу дасьледчай праграме, разгорнутай прадстаўнікамі новай нямецкай гістарычнай школы на чале з Густавам Шмолерам, а апошнім словам у эканамічнай навуцы лічыў тэорыю Вэрнэра Зомбарта (ягоны раньні твор “Сучасны капіталізм”, 1902). М. Доўнар-Запольскі не вызначаў істотнай розьніцы паміж навукоўцамі-гісторыкамі й навукоўцамі-эканамістамі. Ён лічыў, што “заслуговываюць увагі тыя навукоўцы, якія па спэцыяльнасьці зьяўляюцца гісторыкамі і эканамістамі, бо яны разглядаюць пытаньні на падставе сапраўдных ведаў і гістарычна-эканамічнага мэтада”. Адпаведна, Доўнар-Запольскі не вызначаў розьніцы паміж гісторыяй і палітэканоміяй; ён выкарыстовываў як сынонімы славазлучэньні “тэорыя гаспадарчага разьвіцьця” і “гісторыя гаспадарчага разьвіцьця”, разумеючы пад гэтым, што на падставе вывучэньня гісторыі эканамічнага разьвіцьця можна вывесьці ўнівэрсальную тэорыю з агульнымі эканамічнымі законамі. Адкрыцьцё гэтых законаў, Доўнар-Запольскі лічыў прадметам палітэканоміі, а патрэбна гэта было, на яго думку, каб зразумець якія ўмовы выводзяць гаспадарку краіны на больш высокую стадыю разьвіцьця.

Белорусы, которые встречались с К. Марксом и Ф. Энгельсом, – Я. Лелявель (1786-1861), В. Врублевский (1836-1908), М. Судзиловский (1850-1930), А. Гельфанд (1867-1924). А. Гельфанд (псевдоним – Парвус), который родился в м. Березино, во многом способствовал приходу В. Ленина к власти в России.

Удалае выпрабаваньне марксызмам прайшлі М. Доўнар-Запольскі, Я. Ястрэмскі, М. Судзілоўскі, А. Фартунатаў. Напрыклад, М. Доўнар-Запольскі, хоць і называў К. Маркса выдатным мысьляром, але ягоную тэарэтычную схему лічыў занадта шырокай і павярхоўнай. 

Первые марксисты в Беларуси. Одним из первых марксистов в Беларуси был Сергей Мержинский (1870-1901), который родился в Минске. Учился в Киевском университете, где был одним из основателей марксистской студенческой организации, вел среди студенчества революционную пропаганду, вступил в киевский “Союз борьбы за освобождение рабочего класса”, выступал против народников, как марксист боролся с экономистами. Одним из распространенных видов дискуссий было обсуждение рефератов, с которыми чаще других выступал С. Мержинский, как признанный теоретик. Он активно пропагандировал новинки марксистской литературы. После возвращения в Минск возглавил один из кружков работников железнодорожного вокзала, вошел в руководящий состав Минской социал-демократической организации, активно пропагандировал произведения К. Маркса и ф. Энгельса. Работал вместе с П. Румянцевым, в частном доме которого в 1897 году прошел 1-ый съезд РСДРП (сейчас музей). С. Мержинский был любимым человеком известной поэтессы Леси Украинки, которая отразила их отношения в многочисленных стихах. Последних два месяца жизни Мержинского, когда он был тяжело болен туберкулезом, она провела у его кровати, а в день его смерти в Минске написала свою известную поэму “Одержимая”. Именем С. Мержинского в Минске названа улица и переулок. 

Яфім Гальперын (1855-?) – рэвалюцыянер-народнік. Нарадзіўся ў Менску. Разам з І. і Я. Гурвічамі выдаў у Менску брашуру “Праграмныя пытаньні”. Разам з А. Бонч-Асмалоўскім, К. Брэшка-Брашкоўскай, і інш. Удзельнічаў у стварэньні Працоўнай партыі палітычнага вызваленьня Расеі. (Асьветнікі.., с. 105-106). Среди первых марксистов в Беларуси также были П. Лепешинский (1868-1944), С. Гахович (1856-?), С. Галюн (1866-?).
Тема 4. маржинализм. становление НЕОКЛАССИЧЕСКОГО течения. 
Черты маржиналистской революции в экономической науке. В истории любой науки не так уж много «революций», т.е. ситуа​ций, когда господствующий подход к изучению ее предмета (общее видение и инструменты анализа), а иногда и сам этот предмет резко изменяется в течение относительно короткого промежутка времени. Самой значительной революцией в истории экономической на​уки, видимо, следует считать маржиналистскую революцию, кото​рую принято датировать 1870-ми годами. Изменения были на​столько радикальными, что наука поменяла даже свое название (начи​ная с У. Джевонса и А. Маршалла, в англоязычных странах ее стали называть economics вместо political economy). После маржиналистской революции господствующая экономическая (точнее, ми​кроэкономическая) теория становится значительно более похожей на современную, чем до нее. В этом смысле можно сказать, что имен​но с этого периода берет начало история современной микроэкономики.

Хронологически маржиналистскую революцию принято связы​вать с выходом в свет трех книг: «Теории политической экономии» У. Джевонса и «Оснований политической экономии» К. Менгера в 1871 г., а также «Элементов чистой политической экономии» Л. Вальраса в 1874 г. Одновременно и независимо друг от друга вышедшие в трех странах – Англии, Австрии и Швейцарии – с совершенно разны​ми социально-экономическими условиями и традициями эконо​мической мысли, эти три книги имели фундаментальное сходст​во, позволившее историкам назвать их авторов основателями мар​жиналистской теории. Это сходство относилось к новому взгляду на то, в чем состоят ос​новные проблемы экономической науки и какими методами их сле​дует решать.

Ранний маржинализм принято разделять по «языковому призна​ку» на три основные школы: немецкоязычную австрийскую (К. Менгер, О. Бём-Баверк, Ф. Визер), франкоязычную лозаннскую (Л. Вальрас, В. Парето) и англоязыч​ную, с которой дело обстоит наименее ясно. Обычно в эту группу включаются У. Джевонс, Ф. Эджуорт и Ф. Уикстид, иногда до​бавляются А. Маршалл и его последователи из Кембриджа (и тогда шко​лу называют кембриджской, хотя первые трое названных экономис​тов не имели к Кембриджу никакого отношения) или Дж.Б. Кларк (в этом случае школу называют англо-американской).
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Рис. 4.1. Экономисты, имеющие отношение к маржиналистской революции 
в экономической науке

Книги лидеров маржиналистской революции в первое время не получили заметного отклика в среде коллег-экономистов. Поскольку всемирного научного сообщества экономистов в то время еще не сложилось и новые теории с трудом переводились на иност​ранные языки и преодолевали национальные границы; Джевонс, Менгер и Вальрас долгое время даже не знали о существовании друг друга. Только с сере​дины 1880-х годов благодаря активной деятельности учеников Менгера – О. Бём-Баверка и Ф. Визера и ученика Вальраса – В. Парето, а также А. Маршалла, пришедшего к маржиналистским взглядам независи​мо от У. Джевонса, маржинализм стал завоевывать господствующие по​зиции в экономической мысли. Таким образом, его триумф оказался отложенным на несколько десятилетий.

Методологические принципы маржинализма. В отличие от представи​телей классической школы политэкономии, для которых основные теоретические проблемы состояли в определении причин богатства наций и эконо​мического роста («как государство богатеет») и распределения дохо​да между общественными классами, маржиналисты ставили во главу угла проблему эффективной (оптимальной) аллокации су​ществующих ресурсов. При этом под​ход маржиналистов отличался следующими вытекающими друг из друга методологи​ческими особенностями.
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Рис. 4.2. Методологические принципы маржинализма.
С учетом новых методологических принципов экономическая наука претерпела по истине революционные изменения, и это явление получило название «маржиналистской революции» (от англ. marginal – предел).
Становление неоклассического направления и закрепление результатов маржиналистской революции в экономической науке связано с Альфредом Маршаллом (1842-1924). По влиянию на разви​тие экономической теории XX в. его можно сравнить разве что с Вальрасом, а его «Принципы экономической науки» являются, пожалуй, единственной книгой по экономической теории XIX в., которую мож​но рекомендовать изучающим микроэкономику даже в конце XX в. По мнению Дж. М. Кейнса в качестве ученого А. Маршалл в своей области знаний занимал первое место на протяжении ста лет. С 1885 до 1908 г. был профессором Кембридж​ского университета, где стал основоположником знаменитой Кем​бриджской школы. Самым знаменитым его учеником и продолжателем маршалианской традиции стал Артур Пигу.
Слава Маршалла как ведущего экономиста-теоретика долгое время основывалась имен​но на его лекциях, поскольку, стремясь к совершенству, он мучи​тельно долго (около 20 лет) писал и готовил к печати свой главный труд: «Принципы экономической науки» (1890). Маршалл был завершающей, систематизирующей фигурой маржиналистской революции в том же смысле, в каком Дж.Ст. Милль выполнял туже функцию для классической школы. Как и труд Милля, «Принципы...» Маршалла являлись наиболее полным сводом су​ществующей теории и учебником для многих поколений студентов. Маршалл стал синтезирую​щей фигурой. Он обладал редким талантом к систематизации и раз​витию концепций, выдвинутых экономистами прошлого и настоя​щего: Курно, Дюпюи, Тюнена, Рикардо. Изучая труды Д. Рикардо и Дж. Ст. Милля, Маршалл перекладывал их для себя на язык диаграмм, что в дальнейшем привело его к графи​ческому методу анализа, закрепившемуся в современной экономической науке именно благодаря его усилиям.

Белорусские ученые-экономисты в период отсутсвия университетов (1831-1921). Когда мировая экономическая наука переживала заключительный этап развития классической школы политэкономии,  маржиналистскую революцию и становление неоклассического течения, Беларусь, потеряв независимость, не имела ни одного центра развития фундаментальной экономической науки, так как царская Россия, закрыв два университета в Вильне и Полоцке, так и не дала разрешение на открытие здесь хотя бы одного университета. Все уроженцы белорусского края, заканчивая местные гимназии, вынуждены были получать дальнейшее образование на чужбине, постигая основы политэкономии на примере проблем соседних народов. Тем не менее, некоторые из них внесли весомый вклад в развитие мировой экономической науки (рис. 4.3.).
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Рис. 4.3. Уроженцы Беларуси, внесшие вклад мировую в экономическую науку, которые родились в период отсутсвия университетов.
Четыре поколения белорусских экономистов не имели возможность учиться и работать у себя дома. Выбрав по несколько наиболее ярких экономистов из каждого поколения, дадим краткую характеристику их жизненному пути и экономическим взглядам. В первом поколении – это будут Д. Журавский и Я. Ястрембский, во втором – М. Судзиловский, в третьем – М. Довнар-Запольский, В. Дмитриев и М. Бреский, в четвертом – С. Кузнец, Г. Горецкий, А. Смолич и Я. Кисляков (последние три будут рассмотрены в шестой лекции).
Дмитрий Журавский (1810-1856) родился на Могилевщине. Закончил Петербургский университет (1829). С 1831 по 1839 г. работал в комиссии Н. Сперанского, в 1840 г. путешествовал за границей, был в Австрии и во Франции, с 1841-42 гг. работал в Варшаве в комиссии финансов и казначейства Царства Польского. С 1845 года находился на статистической работе в Киеве, некоторое время был ученым секретарем статистического отдела в Киевском университете. Там тесно сотрудничал с известными украинскими экономистами того времени – И. Вернадским и Н. Бунге. Является одним из основателей статистического (эмпирического) направления в экономической науке России. Его самый известный научный труд «Об источниках и употреблении статистических сведений» вышел в 1846 году. Д. Журавский пытался дать эмпирическое объяснение экономических явлений и процессов через разработку необходимых экономических показателей и накопление статистической информации. Позже данная методологическая традиция получила развитие в мировой экономической науке в трудах Уэсли Митчела и Саймона Кузнеца (хотя в то время она просматривалась и у немецкой исторической школы). В частности на основе лично разработанной схемы статистических показателей, пригодной для статистического описания хозяйства всей страны, Журавский попытался дать количественную оценку потерь экономики России от сохранения крепостного права. По мнению его современников, в условиях реакционного режима Николая I, это «была смелая выходка, которая лишь случайно прошла без всяких последствий для автора». В 1852 году Д. Журавский в 3-х томах издал другой свой фундаментальный труд «Статистическое описание Киевской губернии». Об этих трудах Н. Чернышевский, который сам имел значимые работы по политэкономии, сказал следующее: «для чести русской ученой литературы с ними необходимо ознакомить зарубежных ученых»; в дальнейшем, он способствовал изданию оставшихся после смерти неизданных трудов Д. Журавского, использовал его отдельные данные в своих работах и называл Д. Журавского “великим русским экономистом”.
Ян Ястрембский (1814-1883) родился на Минщине. Сначала учился в Виленском университете, а затем после его закрытия перевелся в Харьковский университет, который закончил в 1841 году. Преподавал политэкономию и статистику в институтах Петербурга. В своих работах разделял положения классической политэкономии: поддерживал трехфакторную модель экономического роста Ж.Б. Сэя; выступал за свободу внешней торговли, основываясь на теориях абсолютных и относительных преимуществ А. Смита и Д. Рикардо. Исследовал проблему противоречия между развитием капиталистических сил и ростом социальной напряженности в обществе. Изучив работы П. Прудона, Т. Мальтуса, К. Сен-Симона, Ш. Фурье, пришел к выводу, что для России единственным из возможных путей развития все же остается капиталистический путь, а источниками роста народного благополучия являются развитие промышленности и свободной торговли. Ястрембский внес существенный вклад в борьбу с царским самодержавием, в частности был активным членом кружка петрашевцев в Петербурге.

Микалай Судзиловский (1850-1930) родился в Могилеве, детство провел в д. Фастово на Мстиславщине. Учился в Киевском университете. Проникнувшись идеями народничества, основал там народнический кружок. Когда на 4-м курсе ему угрожал арест, выдал себя за немца и бежал за границу (1874). В Женеве защитил докторскую диссертацию «Про антисептический метод лечения в хирургии». Еще раньше увлекся марксистской теорией,  где обнаружил ряд противоречий, и чтобы в них разобраться лично встретился с К. Марксом, Ф. Энгельсом, Г. Плехановым. После этого М. Судзиловский мало верил в возможности марксизма. Вместо идеи социалистической революции по всей Европе, он выдвинул идею создания Соединенных Штатов Европы (надо заметить, сегодня ЕС многие так и называют). Почти всю свою жизнь и научную деятельность М. Судзиловский посвятил борьбе с самодержавием и подготовке буржуазно-демократической революции в России. Координировал работу общественных движений Беларуси, Украины, России, Швейцарии, Англии, Франции, Румынии, Болгарии, США, Японии, Филиппин, Китая. Считал, что единственным решением задачи демократизации России является сознательная замена существующего порядка другим. И таким идеальным порядком он считал американскую цивилизацию. Основные работы М. Судзиловского по социально-экономической организации общества: Последовательная демократия (1907), Американская идея на Далеком Востоке (серия статей, 1912), Восток и Запад (1915), Мысли в слух (1916, 2-а изд.). Русские писатели В. Короленко и М. Горький высоко отзывались о философских работах М. Судзиловского.

Микалай Бреский (1860-1910) родился в Минске. Закончил Петербургский университет. Будучи студентом получил золотую медаль за студенческую научную работу “Государственные долги России” (1886). После окончания университета работал в Министерстве финансов, с 1891 г. референтом в концелярии Государственного совета. В 1893 г. стал членом тарифного и торгово-промышленного комитета Министерства финансов и одновременно заместителем департамента налогов. Был редактором юбилейного издания “Столетие министерства финансов”, в котором разместил исторический обзор законодательства о косвенных налогах. Автор работ “Налоговая реформа: французские теории ХVІІІ в.” (1887) и “Недоимочность и круговая порука сельских обществ” (1897). В первой работе изложил рекомендации в сфере реформирования налоговой системы, во второй – в сфере сельского хозяйства Российской империи. Был сторонником заимствования  и внедрения западных теорий с учетом национально-культурных и исторических особенностей. Был в числе тех интеллектуалов, которые понимали истинные причины упадка белорусского края, как в народном хозяйстве, так в сфере развития местной экономической мысли. В Петербурге называл себя литвином, и в высших чиновьничьих кругах, используя свое служебное положение, пытался отстаивать интересы родного края, что вскоре, однако, создало ему затруднения. Вернувшись в Минск, избирался отсюда в Госдуму России. Передал свою библиотеку Виленскому научному обществу. Похоронен в Вильне.
Митрофан Довнар-Запольский (1867-1934) родился в Речице. Окончил Киевский университет (1894). Являлся основателем и первым ректором украинского «нархоза» (1906-1916), активно участвовал в востановлении белорусской государственности (БНР), был автором проекта создания Белорусского университета, основал и возглавил Белорусскую торговую палату в Киеве (1918). Ему принадлежит около 200 работ по экономике, истории, этнографии Беларуси и Украины. М. Довнар-Запольский находился под влиянием немецкой исторической школы, что было характерным явлением для научной экономической общественности Российской империи 2-ой половины XIX и начала ХХ века. Последним словом в экономической науке он считал труды Г. Шмоллера, К. Бюхера и В. Зомбарта. Не делая существенного различия между историками и экономистами, а также между двумя науками – историей и политэкономией, М. Довнар-Запольский считал, что на основе изучения истории экономического развития можно вывести универсальную теорию с общими экономическими законами, которые будут пригодными для всех стран и позволят объяснять общий ход экономического развития любой страны. Поэтому, белорусский и украинский край, по его мнению,  необходимо было возрождать именно с изучения истории развития их экономики. Что он и делал. Самой известной его монографией по экономической истории является «Народное хозяйство Белоруссии в 1861-1914 гг.» (1926), где он раскрыл сущность колониальной экономической политики царской России в отношении белорусского края. У него имеются также несколько фундаментальных монографий по экономической истории ВКЛ. Таким образом, по своим экономическим взглядам М. Довнар-Запольский относился к исторической школе политэкономии. И хотя сама историческая политэкономия, после 2-ой мировой войны, как альтернатива классической и неоклассической теории себя исчерпала, она дала научному свету новую науку – «экономическую историю». И сегодня, действительно, М. Довнар-Запольский, считается одним из основателей в Беларуси такой науки как «экономическая история».
Владимир Дмитриев (1868-1913) родился на Смоленщине. Закончил Московский университет. Считал, что российская экономическая мысль во 2-ой половине XIX в. отгородилась стеной от новшеств с Запада, и в течении 20 лет не замечала маржиналистского направления, самого крупного по своим размерам и последствиям течения экономической мысли. Его главный труд «Экономические очерки» состояли из трух частей, изданных первоначально отдельными книгами: «Теория ценности Д. Рикардо» (1898), «Теория конкуренции О. Курно» (1902) и «Теория предельной полезности» (1904). Кроме того, он является автор книги «Критические исследования о потреблении алкоголя в России» (1911), редактором и издателем которой был его друг, известный российский экономист П. Струве. В своих работах В. Дмитриев пытался совместить новые теории того времени – экономического равновесия, предельной полезности, предельной производительности с наследием классической школы политэкономии (в этом смысле, он ставил подобные задачи, что и основатель неоклассического течения А. Маршалл). В 1968 г. его очерки были переведены на французский и английский языки, и оказалось, что В. Дмитриев, используя математические методы, подтвердил многие положения теории Д. Рикардо, которые ранее были подвергнуты критике. Как раз в то время, в Европе была возродилось  неорикардианская  школа экономической мысли, возглавляемая П. Сраффой (1898-1983), который высоко оценил труды В. Дмитриева и показал значимость его вклада в экономическую науку. В итоге, В. Дмитриев оказался едва ли не единственным экономистом XIX в. из Российской империи, который попал в известный справочник «Who’s Who in Economics» (1770-1986), подготовленный к изданию нидерландским экономистом М. Блаугом.
Саймон Кузнец (1901-1985), лауреат Нобелевской премии по экономике (1971), родился в Пинске. Там же окончил реальное училище. Затем учился в Харьковском университете. После двух лет обучения он начал еще и работать в статистическом отделе Центрального совета профсоюзов при прави​тельстве Советской Украины. Затем стал заведующим одной из секций бюро статистики труда. В 1921 году в сборнике «Материалы по ста​тистике труда на Украине» была напечатана его первая статья «Денежная за​работная плата рабочих и служащих фабрично-заводской промышленности г. Харькова в 1920 году». Когда в 1921 году Западная Беларусь согласно советско-польскому договору отошла к Польше, многие белорусы эмигрировали сначала в эту страну, а затем в другие западные страны. В 1921 году из Пинска в Варшаву, а оттуда в 1922 году в США уехал и С. Кузнец. Вслед за своим наставником У. Митчеллом, он стал признанным лидером статистического направления в мировой экономической науке, в частности внес весомый вклад в разработку системы национальных счетов, на которой сегодня строится официальная статистика в странах по всему миру. Сегодня интерес представляет изучение доэмиграционного периода жизни С. Кузнеца и его научного наследия, в особенности по вопросам преодоления нашей страной вековой экономической отсталости и ее интеграции в мировую экономику. Это приложение «закона Кузнеца» к развивающимся странам, «циклы Кузнеца» и его теория экономического роста, а также теория возникновения и развития новой стадии в экономической истории, которую он рассматривал, в том числе, и на примере России XIX века.

Тема 5. АЛЬТЕРНАТИВНЫЕ НЕОКЛАССИКАМ течения ЭКОНОМИЧЕСКОЙ МЫСЛИ.
Эволюционная экономика. Во 2-ой половине XIX в. экономическая теория в ходе поиска собственной картины мира встала перед выбором: либо принять теорию эволюции, которую привнес в биологию Ч. Дарвин, либо принять механистический подход, который принадложил в физике И. Ньютон. И хотя, например, А. Маршалл считал, что «экономическая наука в широком смысле родственна скорее биологии, чем физике», как раз после маршалианской революции по методологичским принципам маржиналистская неоклассическая теория стала ближе к таким наукам, как физика и химия. Если бы развитие экономической науки пошло тогда другим путем, то сегодня она могла бы основываться не на равновесном статическом подходе, а на эволюционном подходе.
На эволюционно-биологический подход опирался в своих исследованиях Торстейн Веблен (1857-1929), в том числе в своей самой известной работе «Теория праздного класса: экономическое изучение эволюции институтов» (1899). Еще ранее в 1898 г. Т. Веблен в своей одноименной статье поставил вопрос: «Почему экономическая теория не является экономической наукой?». Важность эволюционного подхода в экономической науке отмечали также в то время К. Менгер и Й. Шумпетер.
Во 2-ой половине ХХ века наука биология сделала значительный рывок в развитии, и это побудило многих извесных экономистов опять прибегнуть к использованию метода аналогий при изучении экономических проблем. Сегодня эволюционную теорию разрабатывают А. Алчиан, Р. Нельсон, С. Уинтер, Д. Ходжсон, Л. Магнусон, К. Боулдинг.
Старый институционализм. Возник как реакция на маржиналистскую революцию в экономической науке. Хотели создать новую политическую экономию в противовес неоэклассической маржиналистской теории (экономикс). Считали, что экономическая наука должна изучать эволюцию реальных институтов и их влияние на функционирование рыночного механизма. Институты (институции) трактовали широко: кроме организаций, государства, гражданского общества, – это правовые нормы, сложившиеся традиции и обычаи, менталитет, религия, культура. В старый институционализм традиционно относят следующих экономистов (все американцы) – Торстейн Веблен (1857-1929), Джон Коммонс (1862-1945), Уэсли Митчелл (1874-1948) и Джон Гелбрейт (р. 1908). Сюда входят разрозненные теории, которых однако объединяет схожесть используемого методологического подхода: каждая из них представляет собой исследование эволюции какаго-то института или всей экономики. 
Как и сторонники эволюционной теории, старые институционалисты отдавали предпочтение эволюционному методологическому подходу вместо равновесного статического подхода к экономическим исследованиям. Каждый из них изучал эволюцию, как ему казалось, главного института, который определял контуры развития реальной экономики того времени: у Т. Веблена – это был праздный класс (по современному можно было бы сказать – олигархи), у Дж. Коммонса – институт права (как реальная экономика отличается от теоретических постулатов, после их преломления через различные правовые нормы и законы), у Дж. Гелбрейта – технократы (ТНК и ТНБ, которые играют определяющую роль в национальной экономике любой развитой страны, и у которых, в отличие от последней, управление строится по плановому принципу). Еще один представитель старого институционалиста – У. Митчелл, отдавал приоритет количественному или статистическому измерению экономических явлений и процессов, считая, что именно таким образом, следует выявлять объективные закономерности и тенденции развития экономики страны. Соответственно старый институционализм включает следующие теории и направления: теорию праздного класса (Т. Веблен), социально-правовой институционализм  (Дж. Коммонс), эмпирическое направление (У. Митчелл, С. Кузнец) и технократическое направление (Дж. Гелбрейт). 
Таким образом, старые институционалисты считали, что предметом экономической науки должно быть изучение эволюции народного хозяйства страны или его отдельных институтов, и выяснение на этой основе закономерностей и тенденций ее развития. Среди главных недостатков математизированной экономической теории они называли ее абстрактность, оторванность от реальной экономической жизни, неспособность реагировать на вызовы времени. 

Пространственная экономическая теория. Экономическая теория использования пространства (spatial economics) сосредотачивает свое внимание на двух пространственных измерениях экономической жизни: расстоянии и площади. Экономическая теория использования пространства и теория размещения хозяйственных объектов оформились в XIX веке. История пространственной экономической теории представляет собой один из парадоксов развития экономической науки, когда, отвечая всем необходимым методологическим требованиям, разработка данной теории протекала почти в полной изоляции от основных течений экономической науки – как «классики», так и «неоклассики».
История теории размещения производства начинается с публикации книги «Изолированное государство», которую написал немецкий экономист Иоганн Генрих Тюнен (1780-1850). Она состояла из 2-х томов; первый том вышел в 1826 г. и был переиздан в 1842 г., а второй том вышел в 1850 году. Первый том не переводился на английский язык вплоть до 1966 года, и до того времени, по мнению М. Блауга, оставался в числе наименее читаемых среди великих творений экономистов XIX века. Разработку теории размещения сельскохозяйственных предприятий Тюнена, продолжил другой немецкий экономист-математик Вильгельм Лаунхардт (1832-1918), который дополнил ее анализом пространственного измерения рынка в процессе размещения промышленных предприятий. Самые известные работы Лаунхардта в этой области – трактат «Математическое обоснование учения о народном хозяйстве» (1855) и статья «Практика эффективного размещения предприятий» (1882). Примером того, как величина ренты на конкретный сельскозяйственный продукт может зависеть от расстояния до основного рынка сбыта (в данном случае близлежащего города) показал в своей книге «Изолированное государство» И.Г. Тюнен и графически проиллюстрировал в своем «Математическом обосновании…» В. Лаунхардт (рис. 5.1.). 
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Смысл данного графика такой, что чем удаленнее зона выращивания продукта (концентрические круги z1…z4), тем выше получается цена доставки и соответсвенно тем ниже уровень спроса на него в центральном городе. По мере приближения к городу крестьянин получает за продукт ту же рыночную цену, но несет более низкие транспортные издержки, и таким образом получает большую величину ренты на ту же единицу площади в зоне z4 по сравнению с крестьянином, который хозяйствует в зоне z1. И.Г. Тюнен также отметил, что рост населения в центральном городе приводит к повышению рыночных цен и ренты во всех зонах выращивания сельскохозяйственного региона, который окружает этот город. Отсюда вывод, что для прибыльного ведения сельского хозяйства имеет значение такой фактор, как удаленность от города и численность его населения (следуя этой теории, к примеру в Чехии будут более благоприятные условия, чем в Беларуси, так как плотность городов пятидесятитысячников на 100 тыс. км2. там выше в 2,5 раза).

Позже еще один немецкий экономист Альфред Вебер (1868-1958) заново сформулировал теорию размещения предприятий в своей книге «Теория размещения производства» (1909). Теория А. Вебера получила название теории штандорта. Теория штандорта (или размещения) – это знания о том, каким образом местоположение крестьянского хозяйства или промышленного предприятия влияет на себестоимость произведенной продукции (в зависимости от действия разных факторов – удаленности от рынков сбыта, сырья, рабочей силы, транспортных путей; климата, ландшафта, плодородия почв, плотности населения и его поло-возрастных групп, и других факторов). Математическое приложение к книге А. Вебера подготовил математик Джордж Пик. Данная книга стимулировала продолжение исследовательской программы теории размещения как специфической отрасли экономической науки. Однако в этой книге отсутствовал анализ размещения с учетом рынков сбыта, что не позволило ей стать полным и всеобъемлющим трактатом по классической теории размещения. Синтез теории размещения предприятий и пространственного анализа рынков произвел Тод Паландер, закончив тем самым теоретизирование о размещении в пространстве промышленных предприятий (в своей книге «Работы по теории размещения», 1935).
В дальнейшем экономисты, разрабатывавшие теорию размещения производства, сосредоточились на пространственном анализе рынков сбыта, а также сделали попытку применить неоклассическую общую теорию равновесия к экономическим проблемам использования пространства. Кристаллер в своей книге «Центры Южной Германии» (1933) перевел анализ рынков сбыта в иную плоскость, сделав попытку определить оптимальные размер, число и распределение городов в регионе на основе поведения потребителей. Август Лёш в своей книге «Экономическая теория размещения» (1939) сделал обзор всех теорий рационального использования пространства, созданных за 100 предыдущих лет, и также произвел их обобщение через призму теории общего равновесия. В своих более поздних работах (напрмер, «Пространственная организация экономики») А. Лёш двигался в сторону создания современной макроэкономической теории городов и регионов и удалялся от микроэкономической теории размещения предприятий в традициях В. Лаунхардта и А. Вебера. По мнению М. Блауга, Лёшу удалось добиться формального превосходства над классическими принципами и методами отцов-основателей теории размещения, но это было достигнуто ценой все большего отдаления от практических решений в области размещения предприятий. Примерно то же самое можно сказать и о книге Уолтера Изара «Размещение производства и экономика эффективного использования пространства» (1956), основной целью, которой была ликвидация существовавших в течение 100 лет расхождений между классической теорией размещений производства и господствующим неоклассическим течением экономической науки. 
Пренебрежение американских и английских экономистов классической теорией размещения производства Марк Блауг назвал одной из великих загадок в истории развития экономической науки. Несмотря на методологическое сходство с маржиналистской теорией (микроэкономический подход, анализ статических равновесных состояний, поведение фирмы в условиях различных типов рыночных структур), в настоящее время данную теорию продолжают игнорировать представители mainstream экономической науки. Вместо этого классическая теория размещения была поглощена такими прикладными экономическими науками, как «региональная экономика» и «экономическая география». Однако, по мнению М. Блауга, регионалисты и географы подменяют любую попытку создать универсальную теорию размещения производственных объектов в пространстве разработкой надежного набора разрозненных, но полезных для применения на практике приемов анализа различных проблем.
Организационно-производственная школа. Видными представителями этой школы являлись российские экономисты Александр Чаянов (1888-1937), Александр Челинцев (1874-1962), Николай Макаров (1887-1980), Александр Рыбников (1887-1939), а центром разработки, кроме НИИ сельскохозяйственной экономии (директор А. Чаянов), конъюнктурного института (директор Николай Кондратьев), выступал экономический факультет Петровской (сейчас Тимирязевской) сельскохозяйственной академии. Объектом исследования организационно-производственной школы было крестьянское хозяйство, использующее труд своей семьи. При этом крестьянин принимался как рационально мыслящий хозяин. Теоретическое наследие организационного направления экономической науки содержится в главных трудах его лидеров: А. Челинцев «Теоретические основания организации крестьянского хозяйства» (1919), Н. Макаров «Крестьянское хозяйство и его эволюция» (1920), А. Чаянов «Организация крестьянского хозяйства» (1925).

Отвечая на вызовы времени, представители организационно-производственной школы разрабатывали такие вопросы, как сельскохозяйственное районирование, кооперация, бюджетные исследования крестьянских хозяйств, налаживание системы мелкого кредитования, агрономической помощи, внедрения техники. Представители данной школы разделяли взгляды немецких экономистов И. Тюнена и А. Вебера, и старались развить их применительно к российским условиям. Особенно преуспел в развитии теории штандорта А. Чаянов. Он занимался самостоятельной разработкой теории «изолированного государства» применительно к реальным условиям экономической действительности, в частности расчетом оптимальных размеров крестьянских хозяйств, основываясь на том, что «оптимум заложен там, где при прочих равных условиях себестоимость получаемых продуктов будет наименьшая».  Как выяснил А. Чаянов, этот оптимум может сдвигаться под воздействием многих факторов: природных и георгафических условий, направления производственной деятельности, вида транспорта, и даже состояния дорог. Он также занимался проблемой переработки сельскохозяйственного сырья, оптимизацией сырьевых зон, размещения перерабатывающих предприятий и их размеров. Работы А. Чаянова были опубликованы в США, Германии, Франции, Англии, Швеции, Италии, Испании, Японии. Он тесно контактировал с разработчиками теории штандорта в Германии – Ф. Эребо и Т. Бринкманом, его стажировкой в Берлине руководил немецкий экономист В. Борткевич (у последнего были белорусские корни). На родине А. Чаянову наибольшую известность принесла его теория кооперации, однако за рубежом он известен больше как автор теории крестьянского хозяйства. В 1966 году Американской ассоциацией экономистов был издан перевод книги А. Чаянова “Теория крестьянского хозяйства” с немецкого на английский язык (A.V. Chayanov Theory of Peasant Economy / edited by Daniel Thorner, Basile Kerblay. – The American Economic Association, 1966. – 316 p.). Затем эта книга была переведена на французский, испанский, японский язык. Еще раньше, в 1957 году была издана монография Кейза и Вильямса, посвященная А. Чаянову, под названием “Пятьдесят лет науке организации сельскохозяйственных предприятий”. В то время когда в Советском союзе имя и труды А. Чаянова были преданы забвению, за границей продолжалось переиздание его работ; как писал в 1958 г. немецкий экономист Х. Хаусгофер «Вряд ли найдется какой-нибудь значительный немецкий экономист, который не испытал на себе влияния трудов Чаянова»
. Кстати одним из пунктов обвинения, по которому А. Чаянов был расстрелян в 1937 году, была его связь со «шпионом» Дж.М. Кейнсом, с которым он действительно встречался во время приездов последнего в Россию.
Причины популярности организационного направления в России и Беларуси. Почему в России, а затем и в Беларуси (см. следующую лекцию), из большого разнообразия существующих на Западе теорий экономисты остановили свой выбор на классической теории размещения, является большой загадкой? Одной из возможных причин может быть, та же причина, которая объяснит, почему в индустриально развитых странах данная теория была проигнорирована.  Здесь стоит вспомнить также отчаянные попытки немецких экономистов во 2-ой половине ХХ века (А. Лёш, У. Изар) добиться ее признания и вливания в mainstream экономической науки. Определяющим фактом, на мой взгляд, послужили проблемы и исторические условия, с которыми сталкнулись экономисты в разных странах. Те страны, где капиталистические отношения были более развитыми, имели более благодатную почву для развития абстрактной универсальной экономической теории, в основу которой была положена модель человека, как рационального существа. В отсталых аграрных странах, которыми были во 2-ой половине XIX века и которыми оставались в первой трети ХХ века Германия, Италия, Россия и Беларусь, напротив, с точки зрения здравого смысла было очевидно, что в большинстве своем человек ведет себя нерационально. Например, в России крестьянин не внедрял новой техники и готов был платить арендную плату, значительно превышающую ренту, лишь бы обеспечить работой всю семью. Поэтому здесь могли развиться, либо теории, которые основывались на методологической предпосылке нерациональности индивидуумов (историческая политэкономия), либо на предпосылке ограниченной рациональности индивидуумов, где человек – рациональное существо, но при определенных созданных ему условиях (пространственная теория размещения). Как заметил М. Блауг, «Тюнен как экономист не мог поверить, что немецким фермерам не позволяет перейти к более совершенной системе землепользования простое невежество»
. Однако в это не могли поверить и лучшие экономисты в вышеназванных странах, в том числе в России – А. Чаянов и А. Челинцев, в Беларуси –  Г. Горецкий, А. Смолич и Я. Кисляков (см. следующую лекцию). Сегодня, спустя почти столетие, вряд ли найдется экономист, который скажет, что немцы в хозяйствовании по рациональности уступают англичанам, но будет повторением ошибки Блауга, утверждать, что белорусы уступают по рациональности немцам и англичанам, потому что они невежественны.
В начале ХХ века Россия была преимущественно аграрной страной, которая уступала Англии в развитии капиталистических отношений на 80 лет (если судить по кризисам перепроизводства). Капитализация же крестьянского хозяйства в виде хуторизации, которая представляла собой производство сельскохозяйственных товаров в основном не для личного потребления, а для продажи, началась здесь на 300 лет позже, чем в Англии. В условиях, когда почти 90% населения проживало в сельской местности, становится понятным, почему в первой трети ХХ века в России, по признанию нашего Г. Горецкого, который там учился, теорией штандорта увлекались почти все экономисты
.
Тема 6. белорусская экономическая школа 1920-х гг.
Организационно-производственная школа в Беларуси. Почти все работы, которые можно отнести к фундаментальной экономической науке, написанные в 1920-30-гг. в Беларуси, принадлежат именно к традиции организационно-производственной школы. Объясняется это тем, что в предыдущие годы экономисты, которые стали потом знаковыми личностями в белорусской экономической науке, учились и проводили свои первые экономические исследования под руководством непосредственных разработчиков организационно-производственного направления в России (Аркадий Смолич под руководством А. Челинцева, Гавриил Горецкий – А. Рыбникова, Сергей Жданович – Н. Кондратьева). У Кондратьева и А. Чаянова, имевших уже при жизни мировую известность, училась целая плеяда белорусских экономистов, в том числе Я. Кисляков, Б. Бойко, Е. Ярощук. В свою очередь российская организационно-производственная школа являлась продолжением методологической традиции теории использования пространства и размещения производства, которая являлась вотчиной немецких экономистов (см. предыдущую лекцию). Не случайно указанная группа белорусских экономистов в процессе обвинений в 1930-х годах была объявлена проводниками буржуазных идей западных экономистов И. Тюнена и А. Вебера.
С 1922 года академическим центром экономической науки сначала была сельскохозяйственная секция Института Белорусской Культуры (заведующим был Д. Прищепов, заместителем – А. Смолич), которая в 1927 года была преобразована в БелНИИ сельского и лесного хозяйства (директором стал Г. Горецкий). Вокруг этих институтов сложилась белорусская национальная группа экономистов, в которую, кроме упомянутых А. Смолича, Д. Прищепова и Г. Горецкого, входили М. Довнар-Запольский, Я. Кисляков, С. Скандраков, Б. Бойко, М. Гончарик, С. Журик, А. Трахимов, бывшие студенты Петровской с.х. академии – С. Жданович, Е. Ярощук, И. Грабовский, Н. Лайков, П. Хоцкий, а также молодые экономисты-аспиранты – Т. Плятнер, К. Киприянец, А. Демидович. Эти экономисты издавали свои работы и читали лекции на белорусском языке, заложив основу по-настоящему белорусской экономической науки. В результате белоруссизации уже в конце 1920-х гг. большинство молодых экономистов писали на белорусском языке и считали это нормальным явлением; парадоксально, но даже обвинительные статьи в нацдемовщине писались на белорусском языке. Таким образом, существовала не только экономическая наука в неоклассической традиции, но она была еще и преимущественно белорусскоязычной.

Упрощенно можно сказать, что организационная школа включала две теории – теорию ораганизации крестьянского хозяйства и теорию штандорта (теорию размещения производства). Обе теории рассчитаны на использование в рыночных условиях хозяйствования, а не в условиях плановой централизованно-управляемой экономики.

Теория организации белорусского крестьянского хозяйства. Идею о разработке “теории белорусского крестьянского хозяйства” впервые в 1925 году выдвинул Ян Кисляков (1895-1955). Пик научных трудов в этом направлении пришелся на 1926-27 гг., хотя работа была начата в 1921-22 гг. Отклики на некоторые из этих работ за границей, позволяют сегодня говорить о имевшем месте ренессансе белорусской экономической науке в 1920-х годах (рис. 5.1). Труды Г. Горецкого получили известность за границей, и он был приглашен читать лекции в Кембриджский университет. А. Смолич считается одним из создателей такой науки, как «экономическая география», а его работы были награждены золотой медалью русского географического товарищества, по словам известного географа П. Семенова-Тяншанского, «за использование в экономических исследованиях георафических примет”. Работа И. Кислякова «Поселки: оптимум территории и эффект землеупорядочения» (1928) получила широкий резонанс в России, и была расценена как продолжение разработки теории А. Чаянова. В этой работе был рассчитан оптимальный размер земельных наделов для налаживания культурных прибыльных крестьянских хозяйств в Беларуси с учетом природных, экономических и правовых условий. Кисляков считался признанным лидером данного теоретического направления в Беларуси (утвердилось даже название «кисляковцы» в том самом значении, что и «чаяновцы»).
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Рис. 5.1. Вклад белорусских экономистов в разработку теории крестьянского хозяйства
Аграрная политика во времена наркомзема Дмитрия Прищепова в 1924-29 гг. проводилась уже на основе этой новой экономической теории. Чтобы наладить так называемые “культурные” хозяйства, способные давать конкурентоспособный продукт на внешних и внутренних рынках, необходимо было по-новому разместить хутора с максимальным получением ренты, провести новое экономическое районирование, с учетом следующих обстоятельств: исторических – особенностей эволюции крестьянского хозяйства, плотности населения; экономических – положения относительно рынка сбыта, транспортных коммуникаций, конъюнктуры цен; природно-географических – ландшафтных, почвенных, климатических, геологических, и др.

Теория штандорта. Теорию размещения производства применительно к белорусским условиям впервые попытался осмыслить Гавриил Горецкий. Будучи студентом Петровской с.х. академии и имея большой выбор в семинарах, ведомыми известными учеными-экономистами (Н. Кондратьевым, А. Чаяновым, А. Челинцевым, А. Вайнштейном, Л. Юровским), он по собственному признанию “наибольшее внимание уделял семинару А. Рыбникова по с.х. экономии и экономической географии, где сделал два доклада – по теории штандорта сельского хозяйства Тюнена и теории штандорта промышленности Вебера”
. Как раз Г. Горецкий был автором идеи отдавать приоритет в индустриализации г. Минску, а не окраинам, как географическому центру и столице будущей объединенной этнографической Беларуси. В 1928 году Г. Горецкий совместно со своим учеником Сергеем Маргеловым опубликовал исследование, где на примере пивоваренной отрасли содержался механизм использования метода “штандорта” для размещения отдельных подотраслей промышленности в Беларуси (Маргелаў С. Браварная прамысловасьць і яе штандарт на тэрыторыі сучаснай Беларусі (1884-1927). Пад рэд. Г. Гарэцкага. – Менск, 1928. 59 с.). Как отметил В. Бусько, подобное исследование было первым в советской литературе (авт. и пожалуй, последним, так как уже через год с небольшим И. Тюнен и А. Вебер были объявлены вульгарными буржуазными экономистами).
Концепция экономического развития “Беларусь-Дания”. В период так называемого НЭПа белорусская национальная группа экономистов объединалась вокруг концепции экономического развития “Беларусь-Дания”. Экономически сильная и схожая с белорусским краем по природно-климатическим и демографическим условиям Дания была выбрана не случайно. Пример ее экономического благополучия опровергал давние стереотипы, что будто бы Беларуси препятствуют стать развитой страной, – это отсутствие значительного количества полезных ископаемых, неблагоприятный климат для ведения сельского хозяйства, недостаточная плотность населения. Считалось, что ликвидировать отсталость белорусского сельского хозяйства от Польшы, Чехии, стран Балтии, не говоря уже о западно-европейских странах, можно только путем заимствования у них прогрессивных методов и технологий хозяйствования. В отличие от сегодняшних времен тогда существовала сложившаяся традиция сравнивать развитие народного хозяйства Беларуси с такими странами, как Германия, Бельгия, Дания, Нидерланды, или уже, в крайнем случае, – с европейской частью России. Харизматический нарком земледелия Д. Прищепов любил повторять: «Беларусь в развитии сельского хозяйства должна идти по пути Дании и должна стать Данией на Востоке Европе».

Необходимая сегодня рыночная трансформация экономики является отражением обратной трансформации народного хозяйства (от рынка к плану), которая произошла в Беларуси в 20-е гг. ХХ в. Поэтому изучение сложившихся ранее в Беларуси учений может способствовать созданию теории, которая учитывала бы особенности состояния и развития народного хозяйства, и на основе которой можно было бы достигнуть уровня благосостояния, равного таким странам, как Дания и Бельгия (если говорить о возрождении концепции “Беларусь-Дания”).

Необходимость возрождения сложившегося ранее учения. Как точно сформулировал В. Бусько (-2006), «белорусская экономическая школа опиралась на сочетание идей А. Чаянова, организационной науки в лице А. Челинцева, немецкой школы в лице И. Тюнена, А. Вебера, Т.  Бринкмана, опыта структурных преобразований в Дании и эволюционных тенденций, природных факторов и месторасположения Беларуси»
.
Возобновление разработки данного учения могло бы помочь в деле возрождения фермерских хозяйств и деурбанизации Беларуси. Методологию теории крестьянского хозяйства можно использовать для расчета оптимального размера и места выделяемого надела земли, необходимого фермеру для налаживания в современных условиях культурного конкурентоспособного хозяйства с учетом современной структуры спроса на сельскохозяйственные товары и услуги, развития относительно новых форм аграрного бизнеса, например, таких как агротуризм.

Теоретические концепции организационно-производственной школы сегодня можно использовать для разработки стратегий развития регионов Беларуси, в частности при поиске мест для вложения инвестиций, в том числе зарубежных компаний, и размещении новой промышленности с учетом необходимости ее хозяйственной деятельности в новом геополитическом и геоэкономическом окружении, а также при разработке современных моделей пространственной адаптации промышленности с учетом урбанизационных, агламерационных, глобализационных и других эффектов.

Тема 7. КЕЙНСИАНСКая теория.
Книга английского экономиста Дж.М. Кейнса «Общая теория занятости, процента и денег» (1936) буквально перевернула современную ему теорию и вошла в историю как вторая революция в экономической науке – кейнсианская революция.
Предыстория возникновения кейнсианской теории. В развитии западной капиталистической экономики проявилась закономерность – как только страна достигала высокого уровня развития капиталистических сил, она с периодичностью в 8-10 лет сталкивалась с кризисом перепроизводства. С тех пор цикличность в развитии рыночной экономики наблюдается уже более 200 лет. Переломным моментом в экономической, политической и куль​турной жизни общества стала первая мировая война. Но и после ее окончания мир вступил в полосу серьезных потрясений. Послево​енные революции, распад Парижской мировой валютной системы, кризис 1920-1921 гг. за​ставили многих экономистов обратить внимание на проблему неустойчивости развития капиталистической экономики. Одни связы​вали ее с началом системного кризиса капитализма, другие – с началом понижательной фазы большого цикла. В 1930-е года было выявлено, что на краткосрочные кризисы (периодичностью 8-10 лет) накладываются среднесрочные – 20 лет (их открыл С. Кузнец) и долгосрочные – 50 лет (гипотезу об их существовании высказал А. Гельфанд, а теорию длинных волн представил Н. Кондратьев). 
Графически циклическое развитие экономики представил австрийский экономист Готфрид Хаберлер (1900-1995) – рис. 7.1. Как видно из графика рыночная экономика не находится все время в состоянии экономического роста. Объем выпуска продукции то падает, то снова растет. Но это в краткосрочном периоде, в долгосрочном же периоде экономика неуклонно демонстрирует экономический рост (прямая линия на графике), а значит и рост уровня жизни. Это связано с тем, что каждый раз глубина падения объема выпуска меньше, чем в предыдущем экономическом цикле (в данном случае Y1 > Y0). Относительно линии долгосрочного экономического роста, Г. Хаберлер выделил четыре состояния экономики во время одного экономического цикла: спад (глубина падения, не достигшая прогнозной линии долгосрочного периода), депрессия (глубина падения ниже прогнозной линии долгосрочного периода), подъем (увеличение объема выпуска до линии долгосрочного периода, т.е. до ожидавшегося уровня, который при своих имеющихся ресурсах экономика должна была достичь уже давно),  бум (рост экономики выше линии долгосрочного периода, т.е. выше своих имеющихся возможностей). По мнению кейнсианцев, высказанному позже, экономическая фаза бума не менее опасна, чем фаза  депрессии, так как перегев экономики и завышенный оптимизм по поводу ее возможностей может обернуться впоследствии более глубокой депрессией, чем та, которую можно было ожидать. Это является также свидетельством неустойчивости экономического развития, что способно приводить к росту социального напряжения в этой стране.
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Рис. 7.1. Кривая Г. Хаберлера.

С 1920-х годов проблема циклического развития заняла ключевое место в мировой экономической науке. Встал вопрос вообще о будущем капитализма. Это за​ставило многих экономистов задаться вопросом о том, сможет ли капиталистичес​кая экономика вновь оказаться на «вершине обода колеса истории» или она обречена на длительный застой. Следующим актом драмы стала Великая депрессия, красная чума в виде построения коммунизма в России, черная или коричневая чума в виде нацистского фашизма в Германии, и, наконец, вторая мировая война.

К этому моменту, как считалось, неоклассики разработали стройную теорию общеэкономического равновесия, объясняющую ав​томатическое обеспечение равенства доходов и расходов при полной за​нятости, опираясь на закон Ж.Б. Сэя (Дж. М. Кейнс назвал его законом рынков): предложение товаров создает свой собственный спрос, или, другими словами, произведенный объем выпуска обеспечивает доход, равный стоимости всех созданных товаров, а, сле​довательно, достаточен для ее полной реализации. Ис​ходным моментом этой теории является утверждение, что ключевые величины в национальной экономике, такие как уровень цен, заработная плата, про​центная ставка являются гибкими и обеспечивают равновесие соответственно на рынке товаров, рынке труда и денежном рынке. Ставка процента уравновешивает спрос и предложение инвестиционных средств; гибкая заработная плата уравновешивает спрос и предложение на рынке труда, так что сколько-ни​будь продолжительное существование вынужденной безработицы просто невозможно; гибкие цены обеспечивают «расчищение» рынка, так что дли​тельное перепроизводство (или недопроизводство) также оказывается невозможным; увеличение денежной массы в обращении ничего не меняет в реальном потоке товаров и услуг, оказывая лишь влияние на рост номиналь​ных величин – номинального ВВП, абсо​лютного уровня цен в стране, номинальной заработной платы (рис. 7.2.). Реальный же объем выпуска, и соответсвенно реальных доходов и реального потребления, остается на своем естественном уровне (Y*), который определяется количеством располагаемых этой страной основных ресурсов  (производительностью технологий, количеством фабрик и заводов, рабочей силы). Таким образом, рыночный механизм в теории классиков является саморегулируемым и способен исправлять дисбалансы, возникающие в масштабах национальной экономики, и вмешательство государства оказывается ненужным.
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Рис. 7.2. Влияние искусственного расширения AD на объем выпуска и уровень цен в экономике.
В 1929-1933 случился один из самых тяжелых кризисов в истории развития мировой экономики, получивший наименование Великой депрессии, и приведшей в некоторых странах к паде​нию производства на 40-50% и росту уровня безработицы до 25%. Сейчас некоторые историки считают, что кризис 1930-х годов был не очередным циклическим кризисом перепроизводства, а кризисом самой капиталистической системы. Новые тенденции и процессы требовали новых идей, нового теоретического обобщения происходящих перемен. Представители неоклассического течения не могли дать эти идеи, поскольку продолжали отстаивать свою теорию. Например, в первые годы Великой депрессии, правительства большинства стран не предпринимали практически никаких мер противодействия, полагаясь на постулаты неоклассической теории. Лидером такого нового теоретического направления в мировой экономической науке стал английский экономист Дж.М. Кейнс, – оно получило название кейнсианство, и стало альтернативой господствовавшей в то время неоклассической школе. Основные различия между неоклассической и кейнсианской теорией в трактовке кризиса перепроизводства представлены на рис. 7.3.
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Рис. 7.3. Трактовка кризиса перепроизводства 
неоклассиками и кейнсианцами.
Между неоклассиками и кейнсианцами изначально обнаружились непреодолимые различия во взглядах, которые носили больше идеологический, чем теоретический характер. Неоклассики отдавали безусловный приоритет частной собственности, свободе экономических сделок и свободе рынков, считая, что государство не должно нарушать эти свободы и не должно вмешиваться в рыночный механизм. Кейнсианцы отдавали приоритет полной занятости ресурсов в экономике, в том числе рабочей силы (когда уровень безработицы стремится к нулю), считая, что государство должно влиять на объем выпуска через финансовую систему.

Инструменты регулирования, предложенные Дж.М. Кейнсом. С помощью сформулированного психологического закона Дж.М. Кейнс показал, что поведение субъектов хозяйствования в реальной экономике 1920-х г. значительно отличалось от теоретических схем, представленных неоклассиками. Так, в ходе кризиса перепроизводства и недостатка спроса растет число убыточных фирм, которые вместо снижения цен на товары приступают к снижению издержек, за счет массового сокращения работников (эффект храповика). Тем самым фирмы, не подозревая о том, способствуют дальнейшему сокращению спроса на свою продукцию в этой стране. Те фирмы, которых кризис пока не коснулся, полученные доходы не вкладывают в расширение производства или в местные банки, а стараются вывести деньги за границу. Однако своими действиями они также способствуют сокращению спроса в этой стране, вызывая очередную волну банкротств. Люди, которых кризис пока не коснулся, начинают откладывать сбережения на черный день. При этом полученные доходы они начинают хранить дома, так как опасаются банкротства банков. С точки зрения личных интересов, фирмы и домашние хозяйства ведут себя рационально, но своими действиями они содействую дальнейшему сокращению спроса и производства в стране. Таким образом, экономика оказавшись в депрессии, может долгое время не выходить из нее. 

Основатель макроэкономики Дж.М. Кейнс предложил использовать два основных инструмента для регулирования экономики страны, чтобы не допускать ее перехода в состояние глубокой депрессии или значительного перегрева: государственный бюджет и кредит. Два важнейших раздела в кейнсианской макроэкономической теории, описывающих использование данных инструментов, получили название «налогово-бюджетная политика» и «кредитно-денежная политика».
В первом случае Дж.М. Кейнс предложил влиять на объем производства в стране через регулирование процентной ставки. Предприятия и население, чтобы сохранить и приумножить полученные доходы, могут использовать две основные возможности: положить деньги в банк под проценты и вообще не начинать производства, если i > Pr, или вложить деньги в расширение бизнеса, ожидая получить норму прибыли, если i < Pr. Регулируя процентную ставку вместо рынка, государство в лице нацбанка начинает подталкивать субъекты хозяйствования на вложение доходов в нужном для него направлении (в Беларуси данная ставка называется ставкой рефинансирования). Когда нацбанк понижает ставку рефинансирования, то многие проекты, которые в условиях рыночной ставки процента, были бы невыгодными, становятся выгодными. Начинается процесс перетекания капиталов в производственную сферу, растут объем выпуска и занятость ресурсов в экономике, сокращается безработица. И, наоборот, когда нацбанк повышает ставку рефинансирования, то часть производителей начинает сталкиваться с ситуацией, когда становится более выгодным вообще свернуть производство и вложить полученные доходы в банк под проценты. При этом начинается процесс перетекания капиталов в банковскую систему, сокращается объем выпуска и занятости ресурсов в экономике, увеличивается безработица.
Во втором случае Дж.М. Кейнс предложил влиять на объем производства в стране через создание госбюджета, наполнение которого будет осуществляться на основе прогрессивной шкалы налоговых ставок на доходы. Напомним, что налоги существовали во все времена. Однако еще до 1936 г. бюджет страны использовался в основном в целях обеспечения существования самого государства и его институтов. Использование госбюджета для регулирования спроса и объема производства в стране было предложено Дж.М. Кейнсом и Х. Уайтом, и впервые реализовано в США в 1936 году во время Великой депрессии (правда, такая идея в конце XIX в. высказывалась представителями немецкой исторической школы). Тогда президентом Ф. Рузвельтом была создана Федеральная резервная система. Затем аналогичные налогово-бюджетные системы были созданы во всех странах с рыночной экономикой, а с 1992 года и в Республике Беларусь.

В современной налогово-бюджетной системе на объем спроса и производства в стране влияют два ключевых инструмента – прогрессивная шкала подоходных налогов и государственные расходы. Госрасходы в виде социальных трансфертов направляются различным группам населения и в виде дотаций и субсидий – различным субъектам хозяйствования. Поскольку ставки налогов пересматриваются реже (счет идет на десятилетия), чем величина отдельных статей госбюджета (утверждаются ежегодно или на 5-7 лет), то главным инструментом является не налоговая, а бюджетная политика.
Чтобы не допустить сокращения спроса вводится прогрессивная шкала подоходных налогов (на доходы населения и на прибыль фирм). В результате те, кто зарабатывает больше, тот и платит больше в бюджет, тот, кто оказался банкротом или потерял работу, не платит ничего. Далее те люди, которые потеряли работу или за счет снижения доходов оказались за чертой бедностью, получают из бюджета пособия и доплаты, а те фирмы, что оказались на грани банкротства – получают субсидии и дотации. Прирост AD из бюджета Дж.М. Кейнс расписал по следующим расходным составляющим  GDP = C + I + G + Xn. Люди, которым не на что питаться, не будут сберегать доходы, а фирмы, которые не имеют средств, чтобы возобновить производство, не будут выводить деньги за границу.  Полученные средства они направят на покупку товаров и вложат в производство; тем самым произойдет следующая последовательность действий: фирмы, которых ожидало закрытие, возобновят производство (Y) --- вновь наймут ранее уволенных работников (L) --- те получат зарплату (W) --- начнет постепенно расти совокупный спрос (AD), что приведет к росту GDP.
А что если кризис достиг такой глубины, и в стране не получается собрать необходимые средства в бюджет для увеличения спроса в экономике? В этом случае Дж.М. Кейнс предложил включить печатный станок и покрыть образовавшийся дефицит в госбюджете. При этом Дж.М. Кейнс понимал, что это приведет к инфляции, но считал, что инфляция – это меньшее зло, чем безработица. Инфляция – это своеобразная плата за то, что экономика функционирует в условиях более полной занятости ресурсов, люди имеют работу и какую-то зарплату, но живут в условиях небольшого контролируемого роста цен в экономике. Это лучше, по мнению Дж.М. Кейнса, чем они бы не имели работы и доходов, были бы поставлены на грань выживания, но при этом цены в стране были бы стабильными. 
Становление и развитие кейнсианства. Выход в свет книги Дж.М. Кейнса «Общая теория занятости, процента и денег» (1936) была названа историками второй революцией в экономической науке. Хотя некоторые экономисты считают, что это не была его главная книга, но просто она была издана именно в то время, когда в ней более всего нуждалась научная и, еще больше, политическая общественность.
 Английский  экономист Дж. Хикс предложил простую и педагогически прием​лемую форму изложения «Общей теории», что способствовало ее быстрому распространению. Несмотря на то, что практические выводы из теории Дж.М. Кейнса гармони​ровали с идеями архитекторов Нового курса Ф. Рузвельта в США. Некоторые амери​канские экономисты (П. Самуэльсон, Э. Хансен, Дж. Тобин, Р. Солоу), считали теорию Дж.М. Кейнса частным случаем неоклассического течения, но считали именно этот случай практически важным и интересовались рекомендаци​ями Дж.М. Кейнса для решения проблемы безработицы. Именно П. Самуэльсон, а также Э. Хансен разработали так называемый неоклассический-кейнсианский синтез, и подобно Дж. Хиксу в Англии представили приемлемый вариант изложения кейнсианской теории, популяризировав ее тем самым в США.

После второй мировой войны произошла новая консолидация эко​номической теории вокруг «неоклассического-кейнсианского синтеза», в котором кейнсианская макроэкономика применялась в специальном случае макроэкономического неравновесия, а в общем равновесном случае действовала неоклассическая теория. Ведущей фигурой неоклассического синтеза был Пол Самуэльсон. В период господства не​оклассического синтеза и активного использования кейнсианской эко​номической политики (1950-60-е г.) заметно вырос общественный престиж экономической теории: экономисты начали входить в правительства и даже возглавляли их, при главах государств и премьер-министрах начали создаваться различные группы экономических советников. Признанием достижений экономической науки со стороны мирового научного сообщества является и тот факт, что в ХХ веке она стала единственной, для которой было сделано исключение и ее представителям стали вручать Нобелевскую премию (с 1969 г.).
Методологические принципы кейнсианского течения представлены на рис. 7.4.
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Рис. 7.4. Методологические принципы кейнсианства.
Дж.М. Кейнс являлся архитектором Бреттонвудской мировой валютной системы (1944), которая была создана после 2-ой мировой войны. Именно он стоял у истоков создания в 1946 году МВФ и МБРР.
Вклад в кейнсианскую теорию С. Кузнеца. Несмотря на то, что С. Кузнеца вряд ли можно причислить к кейнсианцам, его вклад в кейнсианскую теорию значителен. Главной целью некоторых его исследований являлась интерпретация экономического роста и циклических колебаний. В 1926 г. Кузнец получил степень доктора наук, защитив диссертацию по теме "Циклические колебания: розничная и оптовая торговля в Соединенных Штатах в 1919-1925 гг.". В этой работе, подготовленной под руководством У.К. Митчелла, содержалась попытка отразить изменения в экономическом развитии через накопление статистической информации и понять эмпирическим путем закономерности экономического развития. 

После завершения учебы в аспирантуре С. Кузнец в течение полутора лет работал научным сотрудником в Совете по исследованиям в области социальных наук (СИСН). Результатом этой работы стала монография "Столетняя динамика производства и цен" ("Secular Movements in Production and Prices"), опубликованная в 1930 г. По приглашению У.К. Митчелла, возглавлявшего Национальное бюро экономических исследований (НБЭИ),  С. Кузнец стал штатным сотрудником бюро, затем – руководителем программы по исследованию национального продукта и дохода. Его работа в НБЭИ продолжалась до 1960 г. Исследования С. Кузнеца по подсчету размера и компонентов национального дохода и их изменений во времени стали его наиболее крупным вкладом в экономическую науку. Хотя работы в данной области в США отставали от аналогичных исследований в Великобритании, Германии, Швеции и, начались только в 1930-х гг., наибольший прогресс в области анализа национального дохода был достигнут именно в Соединенных Штатах и не в последнюю очередь благодаря работам С. Кузнеца. Центр тяжести в его первой книге лежал на исследовании внутренней взаимозависимости между действующей тенденцией в изменении национального дохода и колебаниями различной продолжительности, воздействующими на нее. Было выявлено, в частности, что в основе процесса экономического роста лежат длительные структурные сдвиги, определяемые разнообразными факторами, действующими в промышленных секторах. Здесь впервые был определен срок в 20 лет, или так называемый "цикл Кузнеца" (термин введен в оборот лауреатом Нобелевской перимии по экономике Артуром Льюисом) – 20-летний период чередования быстрого и медленного роста темпов технического прогресса, населения и национального дохода. Будучи учеником У.К. Митчелла, С. Кузнец скептически относился к абстрактно-теоретическим моделям, предпочитая им эмпирические концепции, основанные на выверенных разнообразных статистических данных. Считается, что С. Кузнец во многом обеспечил статистическую базу для кейнсианского подхода к макроэкономике. В результате кроме “циклов Кузнеца”, в мировой экономической науке появились кривая Кузнеца и закон Кузнеца (ввел также А. Льюис).
Закат кейнсианской теории. Вмешательство государства в рыночный механизм, через влияние на объем выпуска и занятости ресурсов, имеет свои преимущества и недостатки. Наличие госбюджета является своеобразным страховым фондом, который позволяет поддерживать относительную устойчивость развития экономики страны, сглаживая ее циклическое колебание, а также не допускать резкого имущественного расслоения, способного привести к росту социальной напряженности в обществе. Это придает рыночной экономике более гуманную и цивилизованную форму. Однако само по себе такое перераспределение доходов несправедливо, так как лишает мотивации наиболее успешных хозяйственников и, наоборот, ответственности нерадивых субъектов хозяйствования. Ведет к снижению эффективности экономической модели; подталкивает честных людей к уклонению от налогов. Стимулирует появление инфляции, от которой опять же в большей мере страдают преуспевающие люди. 

Еще в 1930-х гг. С. Кузнец эмпирически проверил действенность инструментов, предложенных Дж.М. Кейнсом, и доказал, что их использование эффективно лишь в кратко- и среднесрочном периоде (2-4 года). В 1970-х ряд стран впервые столкнулись с таким феноменом, как стагфляция (одновременное падение GDP и рост π). До этого считалось, что инфляция есть своеобразная плата за возможность поддерживать экономику в состоянии более полной занятости ресурсов. Когда же выяснилось, что наращивание AD может приводить не только к росту GDP, но и к его падению (на рис. 7.2. участок ASстагфл.), политика регулирования экономики через бюджет  утратила популярность. Кстати, одним из первых возможность наступления стагфляции от использования кейнсианской теории высказал в начале 1930-х г. Ф. Хайек, во время знаменитой дискуссии между кембриджской и лондонской школами экономики (в то время к нему почти никто не прислушался, но позднее его отметили Нобелевской премией, в том числе за исследования в области денег и конъюнктурных колебаний). Получалось, что действительно неоклассики были правы, когда говорили, что в долгосрочном периоде объем производства упирается в свой естественный уровень  (Y*), и искусственное увеличение спроса в конечном счете будет приводить лишь к инфляции. Как видно из  графика 7.2., экономика с течением времени как бы совершает своеобразную петлю (двигаясь по пути: А – В – С – D) и в конечном итоге приходит в состояние своего естетсвенного объема выпуска (Y*), но при более высоком масштабе цен (P1 > P0). Соответственно на том же естественном уровне остаются реальные доходы и реальное потребление, хотя в экономике уже имеют место более высокие номинальные величины зарплат (W). Если подобное вмешательство государства не выводит экономику на более высокий уровень производства и потребления, то неоклассики задают кейнсианцам справедливый вопрос: зачем создавать иллюзию экономического роста, затевая «игру» с номинальными величинами основных экономических показателей?
В результате с конца 1980-х гг. во многих странах на смену кейнсианской теории регулирования экономики пришла монетарная теория, а затем и новая неоклассическая теория. Вместо регулирования экономики через госбюджет и кредит, перешли на регулирование денежной базы и валютного курса (в целях обеспечения стабильности денег). На протяжении последующих двадцати лет, вместо налогово-бюджетной политики, приоритет стал отдаваться монетарной политике. 
Тема 8. НЕОЛИБЕРАЛЬНАЯ ТРАДИЦИЯ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ МЫСЛИ.
Становление неолиберализма как альтернативы кейнсианству. Уже в 1930-е гг. для противодействия кейнсианским идеям государственного регулирования экономики, поставившей под угрозу существование свободного рынка, в ряде стран образовались неолиберальные центры по разработке. Первое время они не могли предложить собственные альтернативные подходы к решению проблемы циклического развития экономики, и пытались противостоять кейнсианцам больше на идеологическом уровне, опираясь на идеи экономического либерализма. Наиболее крупные центры неолиберализма образовались в виде соответственно чикагской и австрийской школ в США,  фрайбургской школы в Германии и лондонской школы экономики в Англии.

Общие принципы неолиберализма были продекларированы в международном масштабе в 1938 году на конференции в Париже. Этот форум неолибералов историки окрестили «коллоквиумом Липпмана» из-за созвучности одобренных на конференции принципов неолиберализма с положениями изданной в том же году американским экономистом Уолтером Липпманом (1889-1974) книги под названием «Свободный город». Суть одобренных в Париже принципов неолиберальной традиции сводилась к провозглашению необходимости государственного содействия в возвращении правил свободной конкуренции и обеспечении их выполнения всеми хозяйствующими субъектами. Условие приоритета частной собственности, свободы сделки и свободных рынков могло быть пересмотрено действиями государства лишь в экстремальных случаях (война, стихийное бедствие, катастрофа).

Если кейнсианство допускает в случае необходимости возможность активного государственного вмешательства в экономику, то неолиберализм – изначально выступает за пассивное государственное регулирование. По кейнсианским моделям предпочтение отдается совокупности государственных мер по инвестированию различных сфер экономики, расширению объемов выплаты социальных трансфертов и правительственных заказов. Их крайнее проявление приводит, как очевидно из экономической истории, к дефициту государственного бюджета и инфляции. Неолибералы выступают за либерализацию экономики, использование свободного ценообразования, ведущую роль в экономике отводят частной собственности и негосударственным хозяйственным структурам, отводя государ​ству роль наблюдателя, когда оно выполняет функции «ночного сторожа» или «спортивного судьи».

Этапы развития чикагской школы. Зарождение Чикагской школы в 1930-х гг. связано в первую очередь с именами Фрэнка Найта и Якоба Вайнера, возглавлявших в Чикагском университете оппозицию появившимся в тот период новым течениям в экономической науке, прежде всего, идеям, выдвинутым Дж.М. Кейнсом в книге “Общая теория занятости, процента и денег”. На протяжении длительного времени (примерно до середины 1950-х гг.) Чикагский университет оставался одним из немногих оплотов неоклассического течения. Сохранение методологических принципов маржинализма явилось главным достижением первого, “оборонительного” этапа развития чикагской школы, подготовившего почву для последующей “неоклассической контрреволюции” в экономической науке.

С 1950-х г. развертывается “наступательный” этап развития чикагской школы, импульс которому придали работы одного из учеников Ф. Найта – М. Фридмана: “Методология позитивной экономической науки” (1953) и “Исследования по количественной теории денег” (1956). Первая из этих работ определила дальнейшую эволюцию методологических представлений, лежащих в фундаменте mainstream современной экономической теории, в то время как вторая стала отправной точкой для критики кейнсианской теории и развития монетаристской теории в экономической науке, которая стала “визитной карточкой” чикагской школы. Другое направление критики кейнсианства, заключается в разработке новой неоклассической макроэкономики, которая основывается на гипотезе о рациональном поведении субъектов хозяйствования, и лидером которой является Р. Лукас, еще один представитель чикагской школы.

Феномен австрийской школы. Основателем австрийской экономической школы считается Карл Менгер (см. тему 4). Во втором поколении признаным лидером австрийской школы является Л. Мизес. В третьем поколении признанным лидером австрийской школы был Ф. Хайек.

Людвиг Мизес родился во Львове (тогда он назывался Лемберг и входил в состав Австро-Венгрии-Чехии). В 1902 г., будучи студентом Венского университета, Мизес опубликовал свою первую книгу, посвященную экономической истории Галиции. В 1903 г. Мизес прочел книгу Менгера «Принципы политической экономии» (1871), благодаря которой, как сам признался через несколько десятилетий, стал экономистом. Через четыре года он встретился с К. Менгером, имел многочисленные беседы, которые позволяют говорить о том, что последний для Л. Мизеса стал в некотором роде духовным наставником. С 1913 года Л. Мизес участвует в работе семинара, руководимого О. Бём-Баверком. Тесную духовную связь с О. Бем-Баверком лучше всего передает сам Л. Мизес в своих мемуарах, говоря об этом семинаре следующее: «То был великий день, как в истории Венского университета, так и для развития политэкономии, – день торжественного открытия Ойгеном Бем-Баверком своего семинара». Правда, уже через год О. Бем-Баверка не стало. В 1920 г. Мизес открыл собственный семинар. Среди постоянных участников семинара были Фридрих Хайек, Готфрид Хаберлер, Фриц Махлуп, Оскар Моргенштерн,  Феликс Кауфман, Альфред Шутц, Ричард Стригль.
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Рис. 8.1. Поколения австрийской экономической школы.

Таким образом, уже со времен Л. Мизеса не имея базы в самой Австрии, в экономической науке, тем не менее, получила прописку австрийская школа. Хотя многие экономисты и не признают ее существование. Например, М. Фридман, говорит, что не знает никакой австрийской школы.
Тем не менее, можно сказать, что в настоящее время лидером новой австрийской школы является Израэль Кирцнер. В США подросло новое поколение экономистов, считающих своим «святым покровителем» Л. Мизеса. Результатом этого явились перевод на английский язык и переиздание практически всех его трудов. Под влиянием Л. Мизеса «новые австрийцы» отвергают теорию общего равновесия, математическую экономику, эконометрику и экономическое прогнозирование, как инструменты управления экономикой. Вместо анализа равновесия, они интересуются самим процессом конкуренции, приводящим к равновесию, чем свойствами конечного равновесного состояния. И не исключено, что этой особенностью своих взглядов они больше обязаны не самому Мизесу, а его ученику, Ф. Хайеку (М. Фридман так ее и называет – «методология Мизеса-Хайека»). Характерным примером из последних научных трудов в рамках этой методологической тардиции является книга И. Кирцнера «Конкуренция и предпринимательство» (1973, Изд-во Чикагского университета).
Карл Поппер (1902-1994) – идеолог свободной рыночной экономики, его книгу “Открытое общество и его враги”, называют библией либерализма. Поппер критиковал историцизм, присущий многим альтернативам в экономической науке, в частности марксистской политической экономии и исторической политической экономии. Фактически в ХХ веке продолжилось противостояние австрийцев и немцев в экономической науке, К. Менгера и О. Бём-Баверка поддержали Л. Мизес, Ф. Хайек, К. Поппер, и если в конце XIX века победу праздновали немцы, то уже после второй мировой войны немецкие либералы имели за авторитетов названных австрийцев. Людвиг Мизес (1881-1973) рассматривал государственное вмешательство в хозяйственную жизнь как нарушение естественного процесса экономического развития. Считал капиталистический строй системой, соответствующей естественной природе человека. В 1920-х гг. выдвинул обоснование “логической и практической неосуществимости социализма”, которое оказалось в принципе верным.

Третий представитель автрийской школы Фридрих Хайек (1899-1992, ноб. 1974) стал инициатором одной из наиболее продол​жительных экономических дискуссий 1930-х вокруг работы Дж. М. Кейнса «Трактат о деньгах» («Treatise on Money»), открыв ее своей рецензией, в которой выводы автора оспа​ривались с по​зиций австрийской школы. В ответ на это Кейнс попросил П. Сраффа написать для редактируемого им «Экономического журнала» («Economic Journal») рецензию на книгу Ф. Хайека «Цены и производство». Последовала длительная поле​мика в форме целой серии комментариев и заявлений, свидетельствовавшая о полной непримиримости двух экономических школ. В ней приняли участие многие английские экономисты.

Теоретические работы Ф. Хайека, как правило, трудны для понима​ния, а сложная манера изложения затрудняет усвоение его идей во всей их полноте. По словам Дж.М. Кейнса, первая его книга «Цены и производство» представляла интерес в качестве примера того, как можно, начав с ошибки, в конце концов прийти к на​стоя​щей неразберихе. Длительное время социально-экономическая философия неоавстрийс​кой школы, виднейшим представителем которой яв​лялся Ф. Хайек, с ее неприятием любых форм государственного вмеша​тельства и вообще макроэкономического регу​лирования счита​лась реликтом эпохи laissez-faire, пережитком старомодного либе​рализма. 

В то время этот длительный спор завершился, по признанию историков, в пользу кейнсианцев. Тем не менее, аргументация Ф. Xайека сыграла свою роль в развитии макроэкономического анализа. В частности, значение имело его утверждение, что основанная на теории Дж.М. Кейнса политика может привести к расширению спроса и производства лишь в краткосрочном периоде и из-за своего воздействия на относительные цены, в конечном итоге, вызовет рост безработицы и инфляции. Таким образом, он одним из первых предсказал, что кейнсианская политика может привести к «стагфляции», что и случилось во время мирового экономического кризиса 1970-х годов.

Поэтому в связи с кризисом кейнсианства в 1970-е и марксизма в 1980-90-е г. интерес к концепциям неоавстрий​цев вообще и Ф. Хайеку, в частности, возродился. В 1989 г. Чикагский университет начал публикацию академического 22-томного со​бра​ния сочинений Хайека, располагая его работы не в хронологичес​ком порядке, а в за​висимости от их значимости в творчестве этого одного из классиков современной об​щественной мысли. Книга «Дорога к рабству» имела огромный успех и оказалась популярной далеко за пределами Европы. Она стала бестселле​ром в США, была инсценирована на ра​дио, неоднократно пере​издавалась.
Фрайбургская школа. Немцы остаются верны себе и, проявляя интеллектуальную самодостаточность, продолжают противостояние с англосаксами. Так, несмотря на провал немецкой исторической школы, они и сейчас продолжают разрабатывать собственную немецкую традицию. Это оставляет их на обочине мировой экономической науки (Например, среди нобелевских лауреатов по экономике есть только один немец – Р. Зелтен). Однако после 2-ой мировой войны такая тактика, вместе с рядом благоприятных обстоятельств, позволили им сформировать немецкую экономическую модель, которая обеспечивает современным немцам относительно высокий уровень и стандарт жизни.

Основателем современной немецкой экономической теории считается профессор Фрайбургского университета Вальтер Ойкен (1891–1950). Противник любых форм проявления тоталитаризма, В. Ойкен разработал так называемую «теорию хозяйственных порядков», согласно которой в основе самой эффективной экономической модели – лежит конкуренция. Эти взгляды он изложил в своих основных трудах «Основные принципы экономической политики» и «Основы национальной экономики». Сам В. Ойкен мало верил в возрождение экономики и демократии в Германии. Тема его последней лекции, во время которой он умер от сердечного приступа, называлась «Этот век неудач». Сегодня, спустя более полувека, немецкие студенты начинают изучать экономическую теорию не с немецкой исторической школы XIX в., и не с А. Смита, как англичане, американцы и белорусы, а с теории хозяйственных порядков В. Ойкена.
По замыслу В. Ойкена, главное было обеспечить такой «хозяйствен​ный порядок», который гарантировал бы права, свободы и до​стоинство каждого человека, т.е. был бы антитоталитарным по своей сущности. Признавая рыночный тип хозяйства более предпочтитель​ным, он не считал, что роль государства в нем должна свобиться к нулю. В отличие от неоклассиков, он придавал важное значение государственной политике, при​чем не только в социальном плане, но и с позиций формирова​ния условий функционирования рынка и его организации. Он считал, что эффективный хозяйственный порядок не может возникнуть сам со​бой, а его должно установить и поддерживать государство. Хороший хозяйственный порядок должен, по В. Ойкену, вклю​чать в себя, во-первых, свободу конкуренции, так как имен​но она обеспечивает эффективность рыночной системы; во-вто​рых, свободные цены как регулирующий инструмент в усло​виях конкуренции – своеобразный сигнал уровня ограничен​ности ресурсов и рычаг их перераспределения между отрасля​ми производства; в-третьих, стабильность денег, свободный доступ к рынкам, гарантия частной собственности, постоянство и последо​вательность экономической политики, т.е. те условия для хозяйственной деятельности, которые должно поддерживать государство. Идеал В. Ойкена – рынок, но рынок не дикий, не варвар​ский, а свободный и организованный, социально ответствен​ный, противостоящий политическому и экономическому подав​лению личности. Основные контуры применения своей теории В. Ойкен обозначил в предложенной им концепции ордолиберализма (это значит – свобода в рамках порядка).
 Далее, один из его последователей Альфред Мюллер-Армак разработал модель «социального рыночного хозяйства», которая представляла собой перечень конкретных мер по организации в Германии рыночного хозяйства. В слово «социальное» вкладывался такой смысл, что для способных вести бизнес планировалось создать условия, достойные человека, чтобы затем потенциала экономики хватило для создания такой системы социальной защиты, которая позволила бы неспособным или ограниченным к труду людям также жить в условиях, достойных человека. Это было продолжением традиции, заложенной В. Ойкеном, и возникшей как реакция на засилье в предыдущий век в немецкой экономике государства с вытекавшим отсюда подавлением экономической свободы. Наконец, модель «социального рыночного хозяйства» была реализована на практике канцлером Людвигом Эрхардом (1897-1977), которого с тех пор стали на​зывать «отцом немецкого экономического чуда». О том какие препятствия приходилось преодолевать на этом пути Л. Эрхард изложил в своей книге «Благосостояние для всех» (1956). 

Таким образом, прорыв немецкой экономики случился во многом благодаря разработке собственной экономической теории, выполненной на основе неолиберальной идеологии. В первые два десятилетия после 2-ой мировой войны, когда большинство западноевропейских стран делали ставку на кейнсианскую теорию, немцы опирались на собственную теоретическую концепцию ордолиберализма. К примеру, в 1946 году в Германии был принят закон, который предусматривал введение уголовной ответсвенности за принятие политиками таких мер, которые могут привести к девальвации немецкой марки или к росту цен в экономике. Именно в то время, был заложен институциональный фундамент под будущие успехи немецкой экономики. Сегодня она занимает первое место в Европе и второе в мире по экспорту товаров и услуг, что свидетельствует о ее высокой конкурентоспособности. Однако достичь того, о чем мечтали когда-то представители немецкой исторической школы, удалось не благодаря усилению роли государства в экономике, а как раз наоборот, благодаря тому, что немцам на определенном историческом этапе, удалось отделить государство от экономики.

Тема 9. новые денежные теории.
Предыстория возникновения монетарной теории. Монетаристские представления уходят корнями в количествен​ную теорию денег, опираются на исследования экономистов XX в, прежде всего, И. Фишера и А. Пигу. Однако начало собственно моне​таристской концепции, по-видимому, можно датировать 1956 г., ког​да вышла в свет фундаментальная работа американского экономиста Милтона Фридмана «Исследование в области количественной теории денег», подводящая итог эмпирическим и теоретическим исследованиям денежного обращения за несколько десятилетий. В этой работе были сформулированы основные поло​жения «новейшей количественной теории денег». М. Фридмен определил новейшую количественную теорию как тео​рию спроса на деньги, а не теорию выпуска, номинальных доходов или цен.

Милтон Фридмен (род. 1912) – профессор Чикагского университета с 1948 г., видный представитель Чикагской школы, лауреат Нобелевской пре​мии 1976 г. Внес фундаментальный вклад в исследования в области челове​ческого капитала и потребительской функции (концепция перманентного дохода), денежного обращения и инфляции (основатель монетаризма), вы​ступал против кейнсианцев в спорах о принципах и методах экономической политики, включая борьбу с инфляцией и безработицей (концепция естест​венной нормы безработицы); является одним из наиболее известных пред​ставителей методологии позитивизма в экономической науке; последователь​ный критик социализма и активного вмешательства государства в экономику, защитник идеи рыночной экономики как обеспечивающей экономичес​кую эффективность и политическую свободу.

Монетаризм как концепция. Монетаризм считается одним из направлений неоклассической экономической мысли. Он возникает в середине 1950-х годов в США. Одним из признанных основателей и лидеров монетаризма является представитель так называемой Чикагской школы М. Фридмен. Первоначально монетаризм зародился как отдельная отрасль эмпирических исследований в области денежного обращения, а именно – как анализ спроса на деньги. В дальнейшем он эволюционировал, охватывая все более широкий круг экономических вопросов. К середине 1970-х годов он превратился в респектабельную доктрину, рецептами которой стали пользоваться правительства многих капиталистических стран. Развитие и распространение  монетаризма в 1950–1970-е годы было названо третьей революцией в экономической науке – монетаристской контрреволюцией. 

В настоящее время под монетаризмом, как правило, понимают общетеоретический подход, признающий исключительную важность денег в экономике и отдающий приоритет особому типу кредитно-денежной политики – прямому регулированию темпов роста денеж​ной массы – в противоположность иным методам воздействия, преж​де всего фискальной, а также денежно-кредитной политике, но воз​действующей на экономику через процентные ставки.

Монетаризм ассоциируется, прежде всего, с именем нобелевского лауреата Милтона Фридмена. Большой вклад в развитие этой кон​цепции внесли также А. Шварц, К. Брюннер, Ф. Кейган, Э. Фелпс, А. Мелцер, Д. Лейдлер.
При более широком подходе монетаризм можно понимать не толь​ко как совокупность практических рекомендаций, но и как концепцию (отчасти даже экономическую философию), не просто предлагающую иные, нежели кейнсианство, методы регулирования, а противостоящую ему по более широкому кругу вопросов. К ним относятся, например вопросы о задачах и границах экономической науки, целях и методах экономической политики, характера экономических моделей, исполь​зуемых для анализа и прогнозирования. При таком рассмотрении монетаризм уже не может считаться чисто инструментальной концеп​цией, задачей которой является прогнозирование влияния изменения денежной массы на другие макроэкономические переменные. Именно тем обстоятельством, что за конкретными монетаристскими рецептами скрывается специфи​ческая экономическая философия, можно объяснить остроту дискус​сий по поводу монетаризма и его рецептов вообще и их применения в бывших социалистических странах в частности.

Основные положения концепции монетаризма приведены на рис. 9.1.
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Рис. 9.1. Основные положения концепции монетраизма

Помимо классического монетаризма и его представителей – Милтона Фридмана (род. 1912, ноб. 1976), Эдмунда Фелпса (род. 1933), Анны Шварц (род. 1915), в самом монетаризме существуют следующие альтернативы: структурный подход в монетарной теории – Карл Брюннер (род. 1916), Аллан Мелцер (род. 1928); неортодоксальный монетаризм – Давид Лейдлер (род. 1938).

Современные денежные теории. Формирование современной теории финансов берет начало в 1960-х гг. и связано с работами Дж. Тобина, Ф. Модильяни, М. Миллера, П. Самуэльсона, Г. Марковица, У. Шарпа, Р. Мертона, М. Шоулза, Ф. Блэка, Х. Мински (рис. 9.2.). Последние 20 лет моделирование финансовых рынков и математическая теория финансов, являются одними из самых динамично развивающихся разделов мировой экономической науки. Математические модели, применяемые для анализа современных финансовых рынков, используют дифференциальное и интегральное исчисление, теории оптимизации, методы динамического программирования и приложения теории вероятностей. 
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Рис. 9.2. Современные теории финансов.

Согласно теории Дж. Тобина существует выбор между риском и доходами применительно ко всем активам, включая деньги. Тобин показал, что инвесторы лишь в редких случаях стремятся исключительно к максимизации прибыли, а на самом деле стремятся сочетать инвестиции с повышенной степенью риска с менее рискованными инвестициями. Тобин был приверженцем теории Дж.М. Кейнса (автор работ «Так ли уж мерт Кейнс? (1977), «Политика процветания: очерки с точки зрения кейнсианца» (1987). Распространил краткосрочный анализ Дж.М. Кейнса на модели долговременного периода. Сторонник кейнсианской экономической политики. Вообще стержнем его научной деятельности было применение макроэкономической теории к экономической политике. Его оригинальная теория инвестиционного портфеля была изложена в работе под названием «Национальная экономическая политика» (1966). Считал, что монетаристские подходы к анализу проблем инвестиционного портфеля являются слишком упрощенными, а рекомендации М. Фридмана касательно экономической политики в целом вообще считал неверными (критиковал их в своих работах «Политика стабилизации: десять лет спустя» (1980), «Монетаристская контрреволюция сегодня», 1981). Был одним из наиболее активных противников политики, которая обозначалась общим названием «рейганомика» (свое отношение к ней Тобин изложил в книге, которая так и называлась «Рейганомика»). Автор книги «Макроэкономика» (1971, 1983). Был учеником Й. Шумпетера, ему преподавали В. Леонтьев, О. Хансен, учился вместе с П. Самуэльсоном, Дж.К. Гелбрейтом.

Исследуя проблему определения рыночной стоимости фирмы, Франко Модильяни и Мертон Миллер сформулировали теорему, которая сейчас так и называется, теорема Модильяни-Миллера, и согласно которой, – рациональный инвестор принимает во внимание только будущую прибыльность фирмы, но не размер и структуру ее долга. К этому выводу Ф. Модильяни и М. Миллер разработали методологию расчета ожидаемых в будущем доходов от ценных бумаг, входящих в финансовую структуру конкретной фирмы. Разработанная ими теория финансирования корпорации представляет собой знания о принятии решений частными фирмами относительно инвестиций и по финансовым вопросам.

Теория определения рыночной стоимости опциона (контракта на финансовые активы) Р. Мертона, М. Шоулза, Ф. Блэка  является важной составляющей современной теории финансов. Данная теория содержит формулу «Блэка-Шоулза», которая сегодня широко используется финансистами для стоимостной оценки вторичных ценных бумаг.
Созданная Гарри Марковицем теория выбора портфельных инвестиций отвечает на вопрос, каким образом можно оптимально инвестировать капитал в ценные бумаги, учитывая их различную степень риска и ожидаемую прибыль, и содержит модель расчета оптимального портфеля. Дальнейшее развитие модель Г. Марковица получила в работах Уильяма Шарпа, который разработал модель ценообразования капитальных активов, и тем самым, по мнению Нобелевского комитета, внес вклад в теорию формирования цены финансовых активов. Модель Шарпа дает возможность в условиях риска определять доход, ожидаемый от ценной бумаги.
Тема 10. НОВАЯ НЕОКЛАССИЧЕСКАЯ теория.
Сегодня концепция новой неоклассической макроэкономики считается одной из наиболее влиятельных и многообещающих исследовательских программ в современной экономической науке.

Гипотеза рациональных ожиданий. Впервые идею рациональных ожиданий выдвинул в 1961 г. американский математик и экономист Джон Мут, который попытался ответить на вопрос, почему построенные на основе современ​ных методик прогнозы о движении цен на финансовых рынках редко со​впадают с фактической динамикой цен. В ответе на этот вопрос была сфор​мулирована одна их центральных идей теории рациональных ожиданий. Дж. Мут подчеркнул, что теоретические прогнозы построены на экстрапо​ляции прошлых тенденций в будущее, т.е. на адаптивных ожиданиях, в то время как субъекты финансового рынка принимают решения и действуют, исходя не только из прошлых тенденций, но и на основе представлений о будущих условиях хозяйствования. Гипотеза о рациональных ожиданиях была сформулирована в трех статьях Дж. Мута, напи​санных на рубеже 1950-60-х годов. Классической стала написанная в 1959 г. и опубликованная в 1961 г. статья «Рациональные ожидания и теория движения цен». Мут в своих статьях преследовал скромные цели, не выходяшие за рамки эконометрического моделирования. Он не претен​довал на серьезную теоретическую новацию, а лишь стремился пост​роить непротиворечивую модель цены для ситуации неопределенно​сти, когда поведение субъектов зависит от ожиданий. И в этом смыс​ле можно говорить, что он рассуждал в русле традиции, заложенной К. Викселлем и Дж. Хиксом. Гипотеза Мута позволила по-новому по​дойти к объяснению таких макроэкономических явлений, как цикл и инфляция.
Новая неоклассическая макроэкономика. В последней четверти XX столетия в условиях критики кейнсианства значительное развитие получила, как она позже была названа, “новая неоклассическая школа”, сформировавшаяся на базе теории рациональных ожиданий. Сторонники этой теории (Р. Лукас, Э. Прескотт, Ф. Кидланд, Т. Сарджент, Н. Уоллес, Р. Барро) выступили с реформой основного постулата неоклассической теории, характеризующего поведение экономического объекта. Используя абстрактные модели экономического равновесия, сторонники этой теории анализируют реакции экономической системы при условии, что ее агенты не только располагают достаточной информацией о будущем развитии экономики, включая последствия правительственных мероприятий, но и способны рационально действовать, ожидая те или иные изменения в экономической ситуации. Они считают, что обычно макроэкономическая политика базируется на моделях, обобщающих характер экономических реакций в прошлом, то есть прошлое экономическое поведение субъектов. Они не учитывают их будущее поведение, которое будет меняться в зависимости от их ожиданий и вследствие самих действий правительства. Это ведет к тому, что экономическое регулирование, особенно политика стабилизации конъюнктуры, не в состоянии корректировать ход экономического развития и лишь вносит в него дополнительные нарушения. Например, экономическая политика расширения спроса на основе увеличения денежного предложения ведет к тому, что информированные и рационально мыслящие участники производственного процесса, предвосхищая будущий рост цен, предпримут все возможное, чтобы заранее увеличить свои номинальные доходы. В итоге вместо предполагаемого оживления производства произойдет всего лишь очередное инфляционное повышение цен. 

Новые классики придумали аргумент против фискальной политики, обосновав его на базе так называемой теоремы Барро. В соответствии с данной теоремой, стимулирующая фискальная политика, сопровождающаяся бюджетным дефицитом, совершенно не влияет на совокупный спрос. Это связано с тем, что представители частного сектора будут ожидать в будущем попыток государства по устранению бюджетного дефицита через рост налоговых ставок. Поэтому они в ответ на стимулирующую политику сокращают потребление и увеличивают сбережения с тем, чтобы в будущем «быть готовыми» к утяжелению налогового бремени. Эта теорема, как и монетаристская гипотеза перманентного дохода, основана на представлении, согласно которому люди могут предсказывать будущее. Вряд ли такое представление обосновано.
Сторонники рассматриваемой теории утверждают, что экономика тяготеет к состоянию равновесия, для которого характерны “естественная норма” безработицы, “естественный” уровень использования производственных мощностей, “естественная” норма процента, реальный уровень которых макроэкономическая политика, манипулирующая денежными рычагами, изменить не в состоянии. Исходя из этого, они отвергают все формы экономической политики, связанные с ограничениями рыночного механизма, манипулированием государственными расходами и денежно-кредитной системой.

Отношение к макроэкономической политике государства у новых классиков похоже на монетаристское отношение. Различие состоит в том, новые классики еще более, чем монетаристы, скептичны в отношении эффективности денежной политики: только непредвиденная политика, с точки зрения новых классиков, может изменить реальный доход в краткосрочном периоде. 

Новая классическая школа к концу 1970-х - началу 1980-х годов становится одним из ведущих направлений современной экономической мысли. Некоторые исследователи считают данную школу одним из ответвлений монетаризма. Действительно, теоретические взгляды «новых классиков» базируются на положениях количественной теории денег в ее монетаристском варианте. Кроме того, лидеры новой неоклассической школы – Р. Лукас и Т. Сарджент – являются представителями того же Чикагского университета, в котором длительное время работал М. Фридман.

Экономический империализм. В 1950-х годах в экономической науке появилась тенденция использовать методологию неоклассической теории для анализа явлений, которые ранее являлись предметом других общественных наук (социологии, демографии, криминологии). За новым направлением закрепилось название «экономического империализма». В рамках «экономического империализма» были проанализированы экономические мотивы следующих видов человеческого поведения: создания семьи и рождения детей, заботе о своем здоровье и употребления алкоголя, совершения экономических преступлений, осуществления лоббизма и этнической дискриминации. Основными центрами исследований в духе «экономического империализма» стали Чикагский университет (Г. Беккер, Р. Познер, Дж. Стиглер), Вирджинский политехнический институт (Дж. Бьюкенен, Г. Таллок) и Лос-Анджелесский университет (А. Алчиан, Г. Демсец, Дж. Хиршлейфер). Сейчас к данному направлению относят следующие основные теории: экономическая теория семьи, теория человеческого капитала, экономическая теория преступности, теория распределения времени, экономическая теория информации.
Лидером «экономического империализма» является профессор Чикагского университета Г. Беккер (р. 1930). В книге «Человеческий капитал» (1964) Г. Беккер показал, что инвестиции в человеческий капитал способны приносить обществу не меньше пользы, чем инвестиции в технологии и машины. По его мнению, большинство смертей – это самоубийства в том смысле, что они могли бы быть отсрочены, если бы сами люди и государство больше инвестировали в укрепление здоровья. В статье «Преступление и наказание: экономический подход» (1968) Г. Беккер утверждал, что совершение преступлений – это одна из профессий, которую люди выбирают из рациональных соображений. Как только увеличивается эффективность работы правоохранительных органов, растет риск быть пойманным и растет мера наказания, то выгодность от занятия данным видом деятельности падает и число занятых в данном сегменте экономики сокращается. В книге «Трактат о семье» (1981) Г. Беккер с экономических позиций попытался раскрыть природу таких негативных явлений, которые могут сопровождать любое общество, как снижение рождаемости и числа браков, и наоборот увеличения числа разводов. На его взгляд, при заключении брака определяющими являются экономические мотивы. Выгоды от брака – это возможность дешевле производить питание и другие блага благодаря семейному разделению труда и распределению времени членов семьи, возможность получить определенный престиж и признание в обществе, и наконец, возможность иметь детей. При поиске кандидатуры на брачном рынке партнеры несут определенные издержки, как и при выборе обычного товара. Причина разводов – неполная информация о партнере, полученная при его выборе на брачном рынке. Рождение детей является, пожалуй, самой существенной выгодой от брака: от маленьких детей их родители ожидают получить радость и моральное удовлетворение, а наличие взрослых детей, как они надеются, будет гарантией их спокойной и обеспеченной старости Согласно Г. Беккеру, спрос на рождение детей в развитых странах находится в прямой зависимости от доходов и материального состояния родителей, и в обратной зависимости – от расходов на их воспитание и образование. Кроме того, существует еще одна важная зависимость, на которую обращает внимание Г. Беккер: чем выше доходы супругов, особенно женщины, тем ниже в такой семье рождаемость, так как кроме денежных затрат воспитание детей отнимает много времени, что приводит к дополнительным финансовым потерям в виде недополученных доходов. В развивающихся странах может наблюдаться противоположная зависимость: чем беднее семья, тем выше в ней рождаемость. Это объясняется тем, что дети могут рассматриваться как бесплатная рабочая сила (например, для использования в крестьянском хозяйстве). В своей книге «Экономическая дискриминация» (1957) Г. Беккер показал какие могут быть экономические потери от нежелания вступать в контакт с представителями другой национальности, от этнической дискриминации и религиозной нетерпимости.

Сегодня представители данного направления используют экономический метод для объяснения казалось бы совсем неэкономичских явлений: использования сленга и ненормативной лексики (Я. Маршак), веру в Бога и посещения церквей (С. Эззи и Р. Эрнберг), занятия физкультурой (М. Гроссман) и политической деятельностью (Дж. Бьюкенен), совершение суицидов (Д. Хамермеш и Н. Сосс), поведение преступников (И. Эрлих). Даже альтруистическое поведение империалисты пытаются объяснить с позиций рациональности индивида и максимизации полезности. Употребление алкоголя и других наркотиков с точки зрения их потребителей является рациональным поведением, поэтому и бороться с этими явлениями лучше экономическими методами (об этом утверждали еще первые неоклассики-маржиналисты). Политическая деятельность представителями экономического империализма также трактуется как рациональное поведение, стремящееся к достижению личного богатства, власти и престижа, и далеко не всегда – общественного блага. 
Тема 11. Альтернативы современному mainstream.

Неудовлетворенность традиционной экономической теорией, уделявшей слишком мало внимания институциональной среде, в ко​торой действуют экономические агенты, привела к возникновению нового альтернативного течения, выступившего под общим именем «новая институцио​нальная теория». Оно известна также под множеством иных названий: неоинституционализм, трансакционная экономика; экономическая теория права собствен​ности, контракт​ный подход.
Предыстория возникновения институционализма. Такое обозначение может породить ошибочное представление о его родстве со «старым» институционализмом Т. Веблена, Дж. Коммонса, У. Митчела. Однако совпадения здесь скорее чисто терми​нологические. В действительности корни новой ин​ституциональной теории уходят в неоклассическую традицию. Первая статья, положившая начало этому направлению, – «При​рода фирмы» Р. Коуза – была опубликована еще в 1937 г. Но вплоть до середины 1970-х годов она оставалась на периферии экономической науки и лишь в последние десятилетия стала выдвигаться на перед​ний план. С этого времени новая институциональная теория начи​нает осознаваться как особое течение экономической мысли, отлич​ное как от неоклассической ортодоксии. На первых порах она разрабатывалась почти исключительно в США. В 1980-е годы в этот процесс включились западно-, а с начала 1980-х годов и восточноевропейские экономисты. Признание заслуг нового направления выразилось в присуждении Нобелевской премии по экономике двум его виднейшим представи​телям – Рональду Коузу (1991) и Дугласу Норту (1993).

Теория трансакционных издержек. Теоретическое направление, в фокусе которого находится изучение специфических форм издержек, возникающих в процессе контрактного взаимодействия хозяйствующих субъектов, и влияния этих издержек на экономические процессы и феномены.

В основе теории трансакционных издержек лежат ставшие классическими статьи Р. Коуза “Природа фирмы” (1937) и “Проблема социальных издержек” (1960), а также опубликованные в 1960-х гг. работы Дж.Стиглера, посвященные разработке экономической теории информации. Становление теории трансакционных издержек как целостной научной концепции связано также с работами таких исследователей, как А.Алчиян, Г.Демсец, О.Уильямсон.
Новый институционализм. Два родственных направления в современной экономической науке – новая институциональная экономическая теория (new institutional economics) и неоинституциональная экономическая теория (neoinstitutional economics). Общую концептуальную основу обоих этих направлений составляет использование категории трансакционных издержек для анализа и сопоставления различных типов контрактных соглашений и институциональных структур.

Ключевое расхождение между новой институциональной экономической теорией, основоположником которой является О.Уильямсон, и неоинституциональной экономической теорией, идеи которой нашли наиболее полное отражение в многочисленных работах Д.  Норта, лежит в сфере используемой методологии. Новая институциональная экономическая теория опирается на два базовых методологических постулата, расходящихся с основными положениями методологии традиционной неоклассической теории. Во-первых, это существенное ослабление предпосылки о рациональности хозяйствующих субъектов, предполагающее невозможность заключения полных (учитывающих все возможные обстоятельства) контрактов. Во-вторых, неизбежное в этих условиях расхождение между условиями контрактных соглашений на стадии их заключения и выполнения обусловливает необходимость изучения контрактации как целостного, протекающего во времени процесса. Таким образом, новая институциональная экономическая теория отличается от неоклассической не только введением в анализ категории трансакционных издержек, но и модификацией некоторых основополагающих методологических принципов.

Напротив, неоинституциональная экономическая теория опирается на те же методологические принципы, что и традиционная неоклассическая экономическая теория – то есть на принципы рационального оптимизирующего поведения экономических субъектов в условиях заданной системы ограничений. Особенность концептуального подхода, свойственного неоинституциональной экономической теории, заключается в интеграции категории трансакционных издержек в структуру неоклассического анализа, а также в расширении категории ограничений за счет учета конкретных особенностей структуры прав собственности.

Неоинституционализм исходит из двух общих с неоклассической теорией установок. Bo-первых, что социальные институты имеют значение (institutions matter) и, во-вторых, что они поддаются анализу с помощью стандартных инструментов экономической теории. Совмещение подобных пред​ставлений встречалось в истории экономической мысли нечасто.

Ядро неоклассической теории составляет модель ра​ционального выбора в условиях заданного набора ограничений. Нео​институционализм принимает эту модель как базовую, однако осво​бождает ее от целого ряда вспомогательных предпосылок, которыми она обычно сопровождалась, и обогащает ее новым содержанием. Неоинституциональная теория преодолевает многие ограни​чения, присущие традиционным неоклассическим моделям, и одно​временно распространяет принципы микроэкономического анализа на сферы, которые ранее считались вотчиной марксизма и «старого» институционализма. Это дает основание некоторым авторам опреде​лять ее как обобщенную неоклассическую теорию. Однако сегодня многие ведущие теоретики неоинституционализма склонны расценивать его как революцию в экономической мыс​ли. Они видят в нем конкурирующую теоретическую систему, полно​стью несовместимую с неоклассической ортодоксией и способную в перспективе ее заменить. Такова позиция Р. Коуза, О. Уильямсона. Правда, разделяют ее далеко не все. Какая из двух означенных тенденций возьмет верх, сказать труд​но. Пока можно лишь констатировать, что теоретическое самоопре​деление нового направления еще не завершено.

Теория человеческого капитала. Возникновение данной теории в конце 1950-х - начале 1960-х гг. было связано с необходимостью обеспечить адекватное понимание природы изменений совокупного выпуска, не объясненной количественным приростом используемых факторов производства – труда, земли и капитала, а также с невозможностью предложить универсальную трактовку феномена неравенства доходов, опираясь на использование существовавшего концептуального аппарата. Поиски путей решения этих проблем привели к отказу от традиционного предположения об однородном характере рабочей силы как фактора производства в пользу понимания ее как совокупности естественных и благоприобретенных качеств, способствующих дифференциации производительного потенциала индивидов. Базовая для рассматриваемого теоретического направления категория человеческого капитала, введенная Т. Шульцем в 1961, получила классическую интерпретацию в фундаментальной работе Г. Беккера “Человеческий капитал” (1964). К числу исследователей, внесших наибольший вклад в развитие теории человеческого капитала, относятся также М. Блауг, А. Льюис, М. Фридман, М. Гроссман, Дж. Минцер, М. Перлман, Л. Туроу, Ф. Уэлч, Б. Чизуик.

Под человеческим капиталом понимается комплекс качеств, навыков, способностей и знаний человека, используемых им при осуществлении хозяйственной деятельности в интересах получения дохода. Основу формирования человеческого капитала составляют инвестиции в развитие человеческих ресурсов с целью повышения их производительности – инвестиции в человеческий капитал. К ним относятся инвестиции в приобретение базовых навыков, квалификации, накопление опыта и знаний (нередко объединяемые в единую категорию инвестиций в образование, которым в рамках теории человеческого капитала уделяется основное внимание), а также инвестиции в поддержание трудоспособности (охрану здоровья) и приобретение специфических личных качеств, необходимых для занятия той или иной профессиональной деятельностью. При этом предполагается, что инвестиции в образование и приобретение специфических качеств увеличивают фонд человеческого капитала, в то время как инвестиции в поддержание работоспособности продлевают срок его службы (иногда говорится, что они замедляют обесценение фонда человеческого капитала, причем под абсолютным обесценением этого фонда, соответствующим нулевому уровню будущих доходов, понимается смерть индивида).

Применительно к анализу макроэкономических процессов положения теория человеческого капитала нашла отражение в эмпирических исследованиях, ориентированных на выявление источников экономического роста, а также в создании формализованных моделей, анализирующих влияние процесса накопления человеческого капитала на развитие экономики. Наряду с возможностью получения важных теоретических выводов теория человеческого капитала позволяет рассматривать прикладные проблемы экономической политики. Она используется для анализа эффективности распределения государственных расходов на цели поддержания системы образования, рассмотрения влияния социальной политики на стимулы к получению образования, разработки мер компенсации потерь индивидов от обесценения человеческого капитала (вызванного изменением конъюнктуры в отдельных сферах экономики), программ переквалификации работников, занятых в стагнирующих отраслях.
Поведенческая теория. Поведенческая экономическая теория (behavioural economics) представляет собой одну из альтернатив нео​классическому течению экономической науки. Основные претензии представителей поведенческой теории к неоклассическим теориям состоят в их чрезмерной абстрактности, неточности в прогнозировании экономических явлений. Неоклассики, как правило, строят модели по принципу черного ящика, где на входе ресурсы (x1, x2, …  xn), а на выходе – результат хозяйственной деятельности (Y), принимая допущение, что внутри ящика экономические агенты ведут себя рационально. Методологической основой поведенческой теории является модель ограниченной (Г. Саймон) или переменной (Х. Лайбенстайн) рациональности человека, а в центре ее исследовательской программы находится процесс принятия решений экономическими агентами. Поведенческая теория пытается исследовать ре​альное поведение экономических субъектов, и представлять его не только как целевую функцию максимизации полезности или прибыли, а учитывать такие факторы, влияющие на принятие экономических решений, как культура, традиции, менталитет, общественные нормы и стандарты. В этом плане поведенческая экономическая теория может представлять интерес для объяснения некоторых явлений трансформационного периода белорусской экономики.

Согласно данной теории, человек в реальной жизни при принятии решений использует готовый набор правил поведения, причем не универсальных, а применимых к наиболее часто встречающимся в экономической жизни ситуациям. То есть его экономическое поведение, по сути, носит не рациональный, а конвенциальный характер (это значит, подчиняется принятым в обществе правилам и условнастям). Например, результаты исследований Г. Саймона и Дж. Марча показывают, что в реальной действительности человек при принятии решения, как правило, не пытается реализовать максимальный или идеальный вариант, максимизирующий его полезность и прибыль, а выбирает первый приемлемый вариант и прекращает дальнейший поиск. Он считает вариант удовлетворительным, если берет выставленную им же самим «планку притязаний». В зависимости от результата последнего прыжка уровень притязаний поднимается вверх или опускается вниз. Как отмечает Роналд Хайнер, человек может обладать прогрессивной информацией или знаниями, но никак на них не реагировать, хотя в случае их использования мог бы получить дополнительную выгоду. Как правило, выбор варианта поведения не привязывается к конкретной ситуации, а определяется заранее заданным набором правил, сформированным под влиянием внешнего окружения. В хозяйственной жизни часто встречается относительная негибкость поведения и феномен «порогов»: поведение меняется лишь тогда, когда внешний раздражитель превышает некоторую пороговую величину. 
На мой взгляд, этим внешним раздражителем в период рыночной трансформации белорусской экономики должно стать государство. Недостаточно только дать экономическую свободу и ожидать от местных экономических агентов рационального поведения. Точно так, как в начале 1920-х большевики методично уничтожали рыночную экономику, а вместе с ней и знания, культуру, традиции, кластеры, точно так сейчас демократическая власть должна соответсвующим образом создать условия и организовать среду, чтобы ожидать от людей эффективности хозяйствования, сопоставимой с развитыми странами.
Основоположником поведенческой экономической теории считается Герберт Саймон (1916-2001, ноб. 1978).  Основные идеи были высказаны им в работах – «Административное поведение» (1947), «Модели человека: социальная и рациональная» (1957), «Организации» (совместно с Дж. Марчем, 1958), «Наука об искусственном» (1969), «Как люди решают проблемы» (совместно с А. Ньюэллом, 1972). Значительный вклад в разработку поведенческой теории внес Ричард Сайерт (род. 1921).  Его книга, написанная совместно с Дж. Марчем, – «Поведенческая теория фирмы» (1963), считается «библией» данной теоретической альтернативы. Единственный немецкий экономист, лауреат нобелевской премии, Райнхард Зелтен (род. 1930, ноб. 1994), также имеет работы в области поведенческой теории, например статью под названием “Ограниченная рациональность” (1990).
Тема 12. Теория переходной экономики.

Отсутствие научного обоснования социалистической экономики. Еще в 1922 году (символично, что в год образования СССР) австрийский экономист Людвиг Мизес, который родился в Львове, в своей книге «Социализм» предсказал крах централизованно-управляемой экономической модели СССР. Кроме того, Л. Мизес теоретически доказал, что любая экономика планового типа неспособна к самообеспечению и саморазвитию и просуществует ровно столько, сколько хватит  у государства внутренних и внешних ресурсов для ее поддержания. 
Проблемы построения на практике плановой экономической системы рассматривали в своих работах также Дж.М. Кейнс, Ф. Хайек, Й. Шумпетер. Например, Дж.М. Кейнс в 1920-х годах три раза посещал Россию. Первоначальное отношение Дж.М. Кейнса было неоднозначным. Он полагал, что коммунистическая система может существовать, но только при очень низком уровне эффективности. Более того, Дж.М. Кейнс увидел в большевизме, при всей его «жестокости и тупости», некий свет в конце туннеля. В своей статье «Краткое впечатление о Советской России» (1925), критикуя большевизм за НЭП, он все же видел в нем силу, способную сконструировать новую систему, осуждающую личное обогащение и наполняющую общество новой религией – «новой верой». В этом он усмотрел его преимущество над «бездуховностью» капитализма. Но обольщение длилось недолго. После визита в 1928 году Дж.М. Кейнс окончательно пришел к выводу, что цена «новой веры» слишком высока. «Там больше заботятся о самом эксперименте, чем о том, чтобы делать дело», – писал он в одном из писем. Отрицательное отношение к планированию Дж.М. Кейнс сохранял даже во время II мировой войны, когда многие склонялись именно к планированию экономики. В статье «Как оплатить войну» он подчеркивал, что его проект проводит «четкую линию разделения между тоталитарной и свободной экономикой».
Марксизм определенно не являлся основой экономической политики большевиков. В 1918 г. Владимир Ленин-Ульянов (1870-1924), который быстро осознал ситуацию и признал свои ошибки, сетовал, что «марксизм не способен помочь в деле практической экономики. Из всех трудов социалистов, не могу припомнить ни одного, указывавшего на конкретную практическую трудность». Обширные экономические исследования К. Маркса даже не касались проблем экономической политики, к примеру, экономического планирования. Как признавал Ленин, «в работах К. Маркса вряд ли вообще можно найти хотя бы одно слово об экономике социализма». Из его трудов можно сделать лишь общий вывод о том, что оно должно базировать​ся на общественной собственности и некой плановой экономи​ке, которая исключает «анархию» и «хаос» рынка, а заодно и присущие ему социально-экономические противоречия и, пре​жде всего, непримиримое противоречие между трудом и ка​питалом. Ленин обратился за помощью в разрешении практических проблем строительства социализма к научной экономической общественности, однако, по воспоминаниям А. Вайнштейна, одного из немногих экономистов, которому удалось выбраться из горловины репрессий, не нашел там поддержки, так как большинство ученых-экономистов не поддерживали марксистскую теорию. Раздражение Ленина нарастало, и в 1922 году он выслал в Германию на параходе около 200 представителей вольнодумной интеллигенции, в том числе большую группу экономистов.

После первой неудачной попытки, так называемого «периода военного коммунизма», Ленин решил предпринять меры, которые фактически означали ограниченное и временное возвращение к частному предпринимательству. Однако, новая экономическая политика (НЭП) и последующие эксперименты – пятилетние планы и т.п. – не имели ничего общего с теориями «научного социализма», выдвинутыми К. Марксом и Ф. Энгельсом. Поэтому с 1917 года начался грандиозный эксперимент в области социальной инженерии (по перестройке общественного устройства), который практически не имел теоретического основания.
Теоретическое обоснование Л. Мизеса неспособности командной экономики к саморазвитию. Л. Мизес выделил ряд объективных проблем, с которыми сталкиваются любые социалисты при формировании экономики командного типа:

– затратный механизм формирования цен;
– оценка результатов деятельности по произведенным затратам;
– невозможность тотального планирования в рамках всего национального хозяйства;
– отсутствие должной мотивации и ответственности у менеджеров и работников;
– невосприимчивость командной экономики к НТП.

Построение на практике социалистическокой экономики сталкивается с рядом теоретических проблем. Так по Л. Мизесу при ликвидации рынка не могут формироваться действительные цены, и правительство вынуждено переходить на затратный механизм ценообразования. Поясним этот момент подробнее. В странах с развитой рыночной экономикой верхняя планка цены на товар устанавливается с участием теории предельной полезности, нижняя – с участием теории трудовой стоимости. В плановой же экономике может быть использована лишь трудовая теория стоимости, когда цена товара устанавливается на основе учтенных издержек на труд плюс запланированная норма прибыли. Это и есть затратный механизм ценообразования. По причине использования данного механизма ценообразования, цены при плановой экономике будут иметь меньший масштаб, чем при рыночной экономике. Пример
. Допустим, одна и та же тонна нефти добывается в Норвегии в условиях рыночной экономики, и в СССР в условиях плановой экономики. В себестоимость норвежской нефти будет включены затраты на аренду или покупку земельного участка, на закупку бурильных установок, на возмещение вреда, нанесенного экологии региона, на использование трудовых ресурсов. В себестоимость советской нефти из вышеперечисленных затрат будет включена только плата за использованную рабочую силу, поскольку – земля принадлежит народу, бурильные установки выделяются из общественных производственных фондов, и экологический налог взимать с самого себя также не имеет смысла. В результате цена тонны советской нефти в отдельные годы была в 3 раза меньше, чем тонны нефти добытой в западных странах, однако не по причине меньших издержек на ее добычу, а из-за разных механизмов ценообразования. Аналогичная ситуация наблюдалась по другим товарным позициям. Чтобы не допустить оттока дешевых товаров и сырья в другие страны, правительство будет вынуждено поставить на их пути заслон. Государственная монополия на внешнюю торговлю была введена в Советском союзе в 1922 году.
При любой экономике, и особенно при плановой, необходимо оценивать результаты деятельности предприятий. При рыночной экономике результат оценивается по размеру полученной прибыли (формула 12.1.). Чем ниже издержки, тем лучше результат.
Y – С (издержки) = Рr (результат)


(12.1.)

Y (yield) – доход или выпуск предприятия в стоимостном измерении; 

C (cost) – издержки; Pr (Profit) – прибыль.

При плановой экономике полученная прибыль не может служить оценкой результата деятельности предприятия, поскольку, ее величина изначально закладывается предприятием при участии планового органа. Тогда оценку результатов хозяйственной деятельности приходится осуществлять по выполнению плана стоимостного объема выпуска (формула 12.2.), или… по  произведенным затратам, так как имеет место затратный механизм формирования цены. Из формулы 12.1. видно, что в этом случае устанавливается закономерность: чем выше затраты, тем лучше результат и соответсвенно работа предприятия за отчетный период.

Yфизич. * P (издержки) = Yстоим. (результат)

(12.2.)
где Р (price) – цена, которая формируется на основе затрат.

Как видно из формулы 12.2. у руководителя предприятия есть две возможности выполнить план: увеличить физический объем производства или придумать обоснования для увеличения цены на изготавливаемую продукцию. В первом случае надо установить новые станки, нанимать новых работников, и др. Во втором случае все может быть гораздо проще. Примеры. Допустим, завод выпускал медные тазики. Для перевыполнения плана достаточно было медь поменять на более дорогой алюминий, и при этом не было необходимости перестраивать производственный процесс. Минская фабрика «Луч» выпускала детские туфли по 3 руб. Пришили сверху бантик, и получилась новая модель, уже по цене 3 руб. 20 коп. План перевыполнен. Еще один путь – получить знак качества, который давал право повысить цену на изделие, а значит и возможность перевыполнить план. Были и крайности. Например, советская пропаганда приводила такой пример из экономики западных стран, который на ее взгляд был свидетельством бездуховности капитализма. Плывет английское торговое судно из Латинской Америки, везет апельсины. Навстречу выплывает компаньен на катере и сообщает, что пока судно было в пути, цены на апельсины резко снизились. Тогда владелец берет и сбрасывает эти апельсины в море, тем самым минимизируя собственные убытки. Потому что, если бы он выбросил эти апельсины на английский рынок, то цены понизились бы еще больше и на эту разницу увеличили бы его убытки. Выбрасывали не только апельсины, но и консервы, и др. товары,  на что в Советском союзе справедливо замечали, – лучше бы отдали голодающим детям в Африке или в той же Латинской Америке. В советской плановой экономике было нечто подобное. Например, колхозу на уборку уроджая было выделено 2 цистерны дизельного топлива, а было использовано только 1,5 цистерны. Оставшееся дизельное топливо выливали в болотце и поджигали. Это делалось для того, что бы иметь возможность оприходовать все выделенные ресурсы и занести их в себестоимость, избежать нежелательного снижения цены на произведенную продукцию с тем, чтобы выполнить стоимостный план производства.
Оценка результатов хозяйственной деятельности по выполнению установленного плана в стоимостном выражении валовой продукции создает стремление включать в изготовление продукции наиболее дорогие материалы, а в ассортимент наиболее дорогие товары. Кроме того, это подталкивает директорат заниматься «приписками» и использовать другие «методы» выполнения плана; предопределяет стремление к чрезмерно глубокой кооперации, к экстенсивному росту и отказу от ввода новых изделий и новой техники, к занижению показателей устанавливаемого плана. Эти стремления в советской экономике подкреплялись обязательностью выполнения плана, зависимостью заработной платы от выполнения плана, зависимостью других важных для оценки деятельности работы предприятий показателей (например, производительность труда) от выполнения плана.

Существует также ряд практических проблем, которые делают невозможным тотальное планирование всего народного хозяйства. 
Правильное планирование невозможно, так как нельзя заранее оценить эффективность вложенных затрат в тот или иной инвестиционный проект. В рыночной экономике фирма, инвестируя в какой-либо товар или услугу, ориентируется на реально существующий спрос, а в плановой экономике, как правило, на спрос, который уже создан или еще будет создан искусственно плановыми органами.  Пример. В СССР было принято решение о строительстве Байкало-Амурской магистрали (БАМа). Когда его построили, то оказалось, что возить по нему нечего. Чиновники  и ученые были обвинены в просчетах, нерачительности, и т.п. На самом же деле, было запланировано, что после строительства БАМа на том конце будут размещены многочисленные добывающие предприятия. Но затем ситуация изменилась, появились более насущные проблемы, запланированные предприятия построены не были, и соответсвенно спрос на перевозки создан не был. И таких объектов возводилось огромное количество. В подобных ситуациях, для планирующих органов главное – это сбалансированность единого народнохозяйственного плана. Эффективность финансовых вложений при этом, во-первых, не главное, во-вторых, правильно не может быть оценена, так как  отсутсвуют реальные рыночные цены и спрос. Все это приводит к появлению неэффективных экономических связей. Пример. Минскому тракторному заводу спускается указание покупать подшипники в Тольятти. Директор МТЗ обосновывает, что легче их взять на Минском подшипниковом заводе, взять тачку и перевезти их через дорогу. Однако госплан наставивает на поставке подшипников из Тольятти.  При этом он не просчитывает эффективность этой связи, потому что не нужно, но даже если бы захотел просчитать, то невозможно. Госплану важно, чтобы продукция, произведенная в Тольятти, нашла сбыт, чтобы в этом городе все люди были заняты, и т.п. Таким образом, планирование осуществляется не с позиций коммерческой целесообразности, а с социальных позиций и задачи сбалансированности единого народнохозяйственного плана.

Планирование экономических процессов несоизмеримо со сложностью экономической действительности. В рыночной экономике способом координации различных интересов экономических агентов является рынок с помощью свободной цены, то есть безличностный механизм. В плановой экономике рынок и свободное ценообразование принудительно устраняются, и заменяются другим способом координации – центром с помощью плана, то есть личностным механизмом. Сложность практической реализации такой замены Л. Мизес сравнил с тем, что это как бы сжечь дерево и попытаться из пепла восстановить его жизнеспособность. Из-за ошибок в процессе планирования характерной чертой плановой экономики становится дефицит по тем или иным товарным и ресурсным позициям (венгерский экономист Янош Корнаи свою книгу, посвященную критике социализма, так и назвал «Дефицит»). Пример. Потребность в носочно-чулочных изделиях для жителей г. Бреста определяется исходя из числа мужчин и установленной нормы количества носков на одного человека в год.  Допустим, она оказалась 300 тыс. носков. Но плановик, переписывая планы, не дописал один ноль, и Брестский чулочный комбинат получил предписание произвести 30 тыс. носков. При этом на комбинате ничего не заподозрили, так как они думают, что остальные 270 тыс. носков для удовлетворения потребностей Бреста произведет какой-то другой комбинат. Ситуация усугубляется тем, что в командной экономике планирование возможно только от достигнутого уровня. В следующем году Брестскому комбинату будет доведен план производства, например, в 33 тыс. носков, если в целом запланированный рост в экономике страны составит 10%. Стоит отметить и высокие трансакционные издержки, которые несет общество. В рыночной экономике безличностное регулирование народного хозяйства с помощью механизма свободной цены обходится почти бесплатно. В плановой же экономики за счет общественных средств необходимо содержание огромного бюрократического аппарата, больше времени тратится на получение информации, согласование условий сделок, осуществление очевидных неэффективных связей.

Отсутствие должной мотивации и ответственности у менеджеров и работников. Нобелевский лауреат по экономике, уроженец России, Василий Леонтьев сравнивал отсутвие должной мотивации в советской экономике с парусной яхтой: сколько не рули (не планируй), а если ветер (мотивация) не наполняет паруса, яхта остается на месте.
Кроме того, командная экономика невосприимчива к НТП. Плановая экономика СССР пережила несколько этапов: «политику военного коммунизма», «новую экономическую политику», коллективизацию, послевоенный период экстенсивного роста (индустриализация), период «застоя», «перестройку». После окончания экстенсивного роста в СССР главным должен был стать интенсивный рост – экономический рост за счет внедрения новых технологий, совершенствования организации производства, повышения производительности факторов производства (труда, технологий, капитала), уменьшения затрат и повышения эффективности производства. Однако существовавшая погоня за “валом” не способствовала интенсивному росту. Рост экономики опять осуществлялся за счет экстенсивного роста. Капиталы инвестировались не на внедрение новых технологий, а на расширение выпуска однотипной старой продукции. Рост производства осуществлялся большим количеством оборудования на старой технологической базе с дополнительной мобилизацией рабочей силы (работа в 3-и смены, миграция населения из сельской местности, обязательное распределение молодых специалистов после окончания вузов), а также сырья. В итоге повышалась интенсивность труда, но не его производительность.

В результате такой работы командная экономическая система не способна была себя обеспечивать и поддерживала свое политическое существование за счет: 
– экспорта легко добываемых природных ресурсов. Пример. В Советском союзе были такие уникальные залежи полезных ископаемых, которые так и назывались – аномалии (например, Курская магнитная аномалия, когда экскаватор снимал 20-30 м земли, и начинал погрузку угля). Когда подобные залежи были исчерпаны, приходилось осваивать их на большей глубине в условиях мерзлоты, для чего требовались новые технологии. 
· высоких акцизов на алкогольные и табачные изделия при строгом запрете на самогоноварение. Пример. В советском кинематографе курение популяризировалось, это считалось стильным поведением. Поддерживались низкие цены на плодово-ягодные вины и водку. В результате 30% поступлений в бюджет составляли акцизы на алкогольные и табачные изделия.
· принудительного изъятия прибыли у рентабельных предприятий. 
В период энергетического кризиса мировой экономики 1969-1979 гг. была также использована благоприятная конъюнктура цен на сырьевые ресурсы на мировых рынках (особенно на нефть, цена на которую за десять лет выросла в 200 раз, благодаря чему образовался значительный приток нефтедолларов). Существуют предположения, что тот мировой кризис, отдалил примерно на 10 лет наступление системного экономического кризиса советской экономики. Кроме того, в середине 1980-х годов, во время перестройки, чтобы преодолеть дефицит основных товаров народного потребления, был реализован золотовалютный запас, который накапливался десятилетиями.
Существует ли смешанная экономическая система или третий путь развития? После того как стало очевидно, что командная экономика проиграла соревнование рыночной экономике в обеспечении гражданам своих стран соответсвующего уровня и стандартов жизни, все 28 постсоциалистических стран заявили о рыночной трансформации своих экономических систем. Однако в учебной экономической литературе, в том числе и западной, встречаются упоминания о наличии других типов экономических систем, в частности смешанной и традиционной экономики. Так существует ли смешанная экономическая система?
Ряд известных в мире экономистов придерживаются мнения, что существует только два типа экономических систем, – плановая и рыночная, поскольку существует лишь два способа координации деятельности субъектов хозяйствования в рамках национального хозяйства – центр с помощью плана или рынок с помощью свободной цены (табл. 12.1.) Такого подхода при классификации типов экономических систем придерживается Людвиг Мизес, Фридрих Хайек, немецкие экономисты  Вальтер Ойкен, Людвиг Эрхард, Альфред Мюллер-Армак, Франц Беа. Родоначальник монетаризма Милтон Фридман в своей книге «Капитализм и свобода» также рассматривает два способа координации экономической деятельности людей. Первый – это централизованное руководство, сопряженное с принуждением, или иерархия; второй – это добровольное сотрудничество индивидов или спонтанный, стихийный порядок, главный сигнал к действию здесь – цены. Понижение или повышение цены на ресурсы и результаты труда подсказывает хозяйственникам, в каком направлении нужно действовать. При этом вышеназванные экономисты опираются на методологию представителей постмодернизма в философии (К. Поппер, П. Фейерабенд, Т. Кун, И. Лакатос), считая, что любая классификация носит условный характер, так как признаки, по которым она производится, определяются ее целями и назначением. Квалификация типов экономических систем также может производиться с разными целями. Например, в образовательных целях, чтобы объяснить механизм функционирования экономики с помощью сравнительного анализа идеализированных и диаметрально противоположных типов или способов ведения национального хозяйства. Под этим углом зрения экономическая система (системы организации экономической жизни общества) – определенная организационная форма национальной экономики (абстрактной, но не конкретной страны), модель его организационного устройства.

Таблица 12.1. Компаративный анализ рыночной и плановой систем организации экономической жизни общества.

	Элементы экономической
 системы
	Типы экономических систем

	
	Рыночная экономика
	Плановая экономика

	Политическая идеология
	Либерализм
	Социализм

	Организационные 

признаки (элементы):

1. Способ координации:

а) место координации

б) инструмент координации

2. Планирование

3. Мотивация

4. Собственность
	Рынок

с помощью свободной цены

рынок

свободная цена

децентрализованное

прибыль

частная
	Центр

с помощью плана

министерства

план

централизованное

премия

государственная


В экономической теории существует классификация, которая наряду с рыночной и плановой экономикой содержит традиционную и смешанную экономику. Например, классификация экономических систем по Ростоу, целью которой является отразить исторические аспекты их эволюции, выделяет следующие типы экономических систем: чистый капитализм эпохи совершенной конкуренции, планово-директивная (командная) экономика, смешанная экономика, традиционная экономика.

Однако, ряд экономистов, считает, что традиционная экономика – это не только исторический тип, но и имеющий место в современном мире (некоторые страны Африки, Южной Америки). Они же, как правило, считают, что смешанная экономика как тип экономической системы существует во всем мире. Это и так, и не так. Здесь имеют место методологические проблемы. С точки зрения, условно ее назовем «исторической» классификации, отслеживающей эволюцию экономических систем в мире, близко к истине будет говорить о том, что в современном мире функционирует исключительно смешанная экономика. Однако с позиции «образовательной» классификации типов экономических систем, можно утверждать, что ни традиционной, ни смешенной экономики, как идеализированного типа, не существует. Экономическая система, основанная на традициях не способна распространяться по своим масштабам на все общество, поскольку традиции не способны выступить способом координации для всей экономики какой-либо современной страны. Неизбежно (в силу природы и свойств человеческой натуры, а также современных устоев общества в отношениях между людьми) некоторые индивидуумы принципиально не желают придерживаться традиций. Поэтому традиционная экономика – это лишь частный теоретический случай (например, экономика закрытого индейского племени, живущего по укладу предков), но никак не экономическая система или модель. 

По В. Ойкену, не существует также смешанного типа экономической системы, поскольку способы координации двух типов экономических  систем взаимоисключают друг друга: если в экономике цены устанавливаются свободно, то одновременно они не могут регулироваться; если в какой-то сфере проблемы решаются с помощью рынка, то в это же время они не могут решаться централизованно; если собственность и средства производства находятся в руках частного сектора, то одновременно они не могут находиться в руках государства, решение не могут принимать одновременно частный собственник или государство. 

То, что на практике в экономических моделях государств используются элементы разных экономических систем, например на некоторые товары  цены регулируются государством, некоторые объекты и сферы находятся в государственной собственности, органы государственного управления с помощью соответствующих инструментов  макроэкономической политики регулируют кредитно-денежную, валютную, налогово-бюджетную сферу, еще не указывает на появление самостоятельного типа экономической системы.  Здесь мы опять сталкиваемся с непониманием функций и методологии экономической науки. В частности классификация типов экономических систем и  характеристика каждой из них производится не в целях дать политическим деятелям полный перечень рекомендаций для построения наиболее эффективной и справедливой системы организации экономической жизни общества. Ставится задача показать, как функционирует та или иная экономическая система, дать сравнительный анализ экономических систем в области решения идентичных проблем (а на практике смешанных типов рыночной и плановой экономики может быть множество – сколько стран столько типов, моделей, порядков). 

4.  Задания к  семинарским занятиям.
Семинар по теме 1. Средневековая экономическая мысль: 
схоласты, меркантилисты, утописты.
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Историческое развитие методов исследования в экономической науке, изменение ее предмета. 

Критерии истинности экономических теорий.

2.  Ретроспективный взгляд на изменение доминирующих школ и течений в истории экономической мысли, обусловленность и закономерность их возникновения.

3.  Национальные, культурные и другие особенности развития экономической мысли.
4.  Нобелевские лауреаты по экономике и влияние их взглядов на развитие современной экономической науки.
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Один из древнегреческих ученых, Геродот, который жил 2,5 тыс. лет назад, писал, что на землях нынешнего Полесья жили Будины, – многочисленный и большой народ, весь белявый, который имеет центром деревянный город Гелонас; вся их земля находится под лесом и болотами (отсюда греки их называли также другавитами), а в самой главной пуще находится большое и многоводное озеро ледникового происхождения. Это первое упоминание о народах, живших на территории современной Беларуси. Часть этого племени ушло в Грецию и поселилось на месте, где сейчас находится город Салоники. Согласно Геродоту, это было довольно культурное и воинственное племя, которое греки не могли выбить несколько столетий. Кирилл и Мефодий научились кирилличному алфавиту именно у другавитов или по нашему – дриговичей (см. Смоліч А. Географія Беларусі / Пасьлясл. А. Ліса. – 4-е выданьне. – Мн.: Беларусь, 1993. – С. 17;  Довнар-Запольский М. История Белоруссии – Мн.: Беларусь, 2003. – С. 17-54). Почему историка Микалая Ермоловича называют белорусским Геродотом? Найти более подробную информацию о высказываниях Геродота о полесских автохтонгах.
Семинар по теме 2. Становление современной экономической науки: 

физиократия и классическая школа.
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Представители меркантилизма во Франции, Италии, Великобритании: особенности их взглядов и их историко-географическая обусловленность.

 2. Влияние протестантизма на развитие светской экономической мысли. Эпоха Возрождения, Реформации и Просвещения в Беларуси как признак принадлежности к западной цивилизации и Европе.
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Найдите аналогии на белорусских экономистов среди экономистов, известных в мире, по близости жизненных путей, и/или роли, которую они отыграли в экономической мысли и политике для своего края (например, Гераним Страйновский – это белорусский Адам Смит, Ян Зноска – это белорусский Жан Батист Сэй, Дмитрий Журавский – это белорусский Уэсли Митчелл … продолжите ряд).

2. Эпоха реформации в Европе и ее влияние на становление светской экономической мысли. Завершение аристотелевского периода. Возникновение и развитие меркантилизма в Великобритании, Франции, Италии (Т. Ман, А. де Монкретьен, Р. Кантильон, А. Серра).

3. Дать заключение о научной значимости трактата «План, который не является нормой» С.М. Аскерки. Сравнить проект С.М. Аскерки, который был адресован королю Фридриху II и рассчитан для реализации в Пруссии, с проектами  хозяйственных реформ в частных имениях в ВКЛ, основанных на идеях физиократии и Просвещения (П. Бжестовский, Я. Хребтович, М. Карпович, Ф. Карпинский), а также – с концепциями реформ французских физиократов Н. Бодо и Д. Немура, котрые планировались к осуществлению в имениях местных магнатов И. Масальского и А. Чартарийского.

Семинар по теме 3. Альтернативные политэкономии: 

марксизм и немецкая историческая школа. 
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Главные черты социальных и экономических систем государств-утопий в работах Т. Мора, Т. Кампанеллы, в проектах А.Сен-Симона, Ш.Фурье, Р.Оуэна.
2. Создание Павловской Республики в ВКЛ (проект Павла Бжестовского в городе Мерач). Сравнить проект П. Бжестовского с более поздним проектом английского социал-утописта Р. Оуэна в городе Нью-Лэнарке, а также с опытом хозяйствования в своем имении Ф. Кенэ. К какому из двух указанных проектов был ближе по концептуальному содержанию и результатам проект П. Бжестовского?
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Проследить какие из идей, считавшихся утопическими в период средневековья, стали реальностью в экономическом устройстве современных обществ (на примере белорусских, французских и английских утопистов).
2. В чем было кардинальное отличие в методологии марксистской и исторической политэкономии? Почему К. Маркс выступил с критикой немецкой исторической школы? Почему у теории К. Маркса не появилось серьезных последователей в ХХ веке, несмотря на то, что почти 2 млрд. людей на планете изучали и организовывали экономическую жизнь  согласно этой теории? Почему марксистская теория не нашла признания в кругу профессиональных экономистов (имеется в виду в период сохранения относительной свободы экономической мысли)?
Семинар по теме 4. Маржинализм. Становление неоклассического течения.
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Предпосылки возникновения маржиналистского направления. Взгляды Г. Госсена, О. Курно, И. Тюнена.
2. Сущность «маржиналистской» революции в экономической науке (К. Менгер, Л. Вальрас, 
У. Джевонс). Достоинства и недостатки методологических принципов маржинализма.
3. Основные идеи и модель общего экономического равновесия в трудах Леона Вальраса.

4. Экономическое наследие украинского экономиста М. Тугана-Барановского.

5. Вклад в развитие экономической науки Дмитрия Журавского.

6. Ян Ястрембский как представитель классической школы политэкономии в Беларуси 

во 2-ой половине XIX века.
7. Характеристика работ белорусского экономиста Миколая Бреского.

8. Жизненный путь, экономические труды и взгляды А. Людоговского.

9. Жизненный путь и экономические взгляды Миколая Судзиловского.
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Чем закончилась методологическая дискуссия между лидером исторической школы Г. Шмоллером и основателем австрийской школы К. Менгером. Получил ли продолжение данный спор в ХХ веке? Кто оказался ближе к истине через призму прошедшего времени?
2. Вклад в экономическую науку французского экономиста Ж. Дюпюи и немецкого экономиста Г. Госсена. Почему принято считать, что эти экономисты опередили время, в которое жили?
Семинар по теме 5. Альтернативные неоклассикам течения экономической мысли.
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Концепция реформ Т. Веблена.

2. Конъюнктурно-статистический подход У.К. Митчелла.

3.   Социально-правовой институционализм Дж.Р. Коммонса.

4.   Теория нового индустриального общества Дж.К. Гелбрэйта.

5. Вклад в экономическую науку Й. Шумпетера. Краткая характеристика книги Й. Шумпетера «История экономического анализа».

5. Жизненный путь и экономическое наследие Н. Кондратьева. Основные положения теории длинных волн.
6. Теория использования пространства и размещения производства (И.Г. Тюнен, В. Лаунхардт, А. Вебер, Т. Паландер, А. Лёш, У. Изар). Чем можно объяснить то, что, отвечая необходимым методологическим требованиям, данная теория не заняла должного места в неоклассическом течении экономической науки?
7. Организационно-производственная школа России (А. Чаянов, А. Челинцев, А. Рыбников, Н. Макаров).
Семинар по теме 6. Белорусская экономическая школа 1920-х гг.

Рекомендуемые темы для выступлений
1. Синтезирующая роль Аркадия Смолича в белорусской экономической науке начала ХХ века.

2. Концепции экономического развития «Беларусь-Дания»: попытка современной реконструкции.
3. Влияние концепции «западно-руссизма» на экономическое развитие Беларуси в XIX и начале ХХ веков (по работам А. Цвикевича, А. Смолича, М. Довнар-Запольского, А. Луцкевича).
4. Характеристика книги «География Беларуси» А. Смолича как непревзойденный пример научно-популярного описания белорусской земли.
5. Белоруссизация экономической науки в 1920-30-х годах. 
6. Организационно-производственная школа в Беларуси в 1920-х годах.
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Найдите в книге «История Беларуси» М. Довнар-Запольского проявления «национального демократизма», за которые ее рукопись была запрещена к публикации и почти 70 лет пролежала в спецархивах. М. Довнар-Запольский современными белорусскими исследователями позиционируется скорее как историк. Однако сам М. Довнар-Запольский главным своим научным направлением считал именно экономическую историю, и говорил об этом примерно так, что «возрождать белорусский край нужно с изучения истории развития его экономики». Кроме своих научных работ по экономической истории белорусских земель, М. Довнар-Запольский – автор нескольких монографий и статей по экономике. Он был председателем Белорусской торговой палаты в Киеве, заведующим управлением промышленности и торговли наркома АССР, членом экономической секции Госплана БССР, профессором Тимирязевской (Петровской) с.х. академии. Еще раньше он организовал на Украине первый экономический институт (Киевский коммерческий институт), и через некоторое время руководство Киевского института народного хозяйства (аналог белорусского «нархоза») обратилось к правительству Украины с предложением присвоить украинскому «нархозу» имя первого директора – М. Довнар-Запольского. Одним словом, жизненный путь и деятельность М. Довнар-Запольского, как экономиста, ожидает еще своего исследователя. Подготовить характеристику экономических работ М. Довнар-Запольского.
2. Оцените вклад в мировую экономическую науку белорусских экономистов в виде теории организации крестьянского хозяйства (А. Смолич, И. Кисляков, Г. Горецкий, С. Жданович, Е. Ярощук, Б. Бойко, С. Скандраков). Можно ли данную теорию использовать сегодня в деле возрождения белорусской деревни?
Семинар по теме 7. Кейнсианская теория.

Рекомендуемые темы для выступлений
1. Вклад в экономическую науку уроженца Беларуси С. Кузнеца. Закон, кривая, циклы Кузнеца.
2. Характеристика книги «Общая теория занятости, процента и денег» (1936) Дж. М. Кейнса.

Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Как Вы считаете, действует ли закон С. Кузнеца в развитии экономики Беларуси? Когда Беларусь будет причислена к числу развитых стран если подходить к этому вопросу с точки зрения его теории современного экономического роста? К какому из основных направлений в экономической науке правильнее будет отнести С. Кузнеца? Какие известные в мире экономисты являются его учениками? 
2. Насколько зародившееся и развившееся кейнсианское течение и экономическая политика в 1950-70 гг., прикрывавшаяся кейнсианской теорией, соответсвовали теории эффективного спроса самого Дж. М. Кейнса?

3. Опыт использования кейнсианской теории для решения проблем переходной белорусской экономики после 1996 года: осознанный выбор или случайность? Что может быть схожим между практическими трактовками кейнсианской теории  и марксистской политэкономии, используемыми для проведения государством экономической политики?

4. Оцените неоклассический-кейнсианский синтез Пола Самуэльсона с точки зрения вклада в мировую экономическую науку. Почему одни экономисты считают синтез П. Самуэльсона значительным приобритением современной экономической науки, а другие предлагают заменить его новой неоклассической макроэкономикой?

Семинар по теме 8. Неолиберальная традиция экономической мысли.

Рекомендуемые темы для выступлений
1. Феномен новой австрийской школы. Роль Л. Мизеса, Ф. Хайека, И. Кирцнера, М. Ротбарда  в популяризации либеральной идеологии.

2. Противостояние лондонской (Ф. Хайек, Л. Роббинс) и кембриджской (Дж. М. Кейнс, П. Сраффа) школ экономики в 30-х годах XX века.
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Было время, когда Германия отставала в экономическом развитии в сравнении с другими западноевропейскими странами. Сегодня, экономика Германии занимает второе место в мире по экспорту продукции, после США, и первое место по числу фирм на душу населения (порядка 9 млн. фирм на 80 млн. населения). Значительный прорыв в развитии, который был назван историками «немецким экономическим чудом», был совершен Германий в первое десятилетие после 2-ой мировой войны.  Его главным теоретиком считается Вальтер Ойкен. В чем смысл его теории хозяйственных порядков? Можно ли ее отдельные положения заимствовать для «прорыва» экономики Беларуси? Какова роль в «немецком экономическом чуде» стратега А. Мюллера-Армака и архитекторов реформ К. Аденауэра и Л. Эрхарда?
2. Говорят, что Людвиг Мизес не получил Нобелевской премии по экономике потому что не дожил несколько месяцев до ее вручения. А год спустя, чтобы как-то сгладить сожаления научной общественности Нобелевская премия была вручена его самому выдающимуся ученику – Фридриху Хайеку. Начав преподавать в Нью-Йоркском университете в возрасте 63-х лет, Л. Мизес закончил читать лекции только в возрасте 84-х лет. Но что это было за время. Инсценировки его лекций ставились на радио, были записаны на видео и размещены в Интернете. Сразу несколько книг Мизеса и Хайека  вошли в первую сотню самых читаемых книг ХХ века. Возрождение экономической мысли в Беларуси и в других бывших коммунистических странах в начале 1990-х годах начиналось с изучения книг этих экономистов. Подготовить краткий обзор самых популярных работ Л. Мизеса «Либерализм», «Социализм», «Бюрократия. Запланированный хаос. Антикапиталистическая ментальность», и Ф. Хайека – «Пагубная самонадеянность», «Дорога к рабству».
Семинар по теме 9. Новые денежные теории.

Рекомендуемые темы для выступлений
1. Характеристика работ финансиста Джорджа Сороса.

2. Значение формулы Блэка-Шоулза для развития финансовых рынков. Теория ценообразования на рынке опционов (Ф. Блэк, Р. Мертон, М. Шоулз).

3. Теорема Модильяни-Миллера как основа современной теории финансирования корпораций. В чем состоит «эффект выравнивания», открытый Мертоном Миллером? 

4. Теория портфельных инвестиций (Г. Марковиц, У. Шарп).
5. Теории валютного курса (Ф. Махлуп, Дж. Флеминг, Р. Дорнбуш).
Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Теория оптимальных валютных зон Роберта Манделла. Почему Р. Манделла называют отцом единой валюты «евро». Отклики экономистов на эффект «Манделла-Тобина». Проявляется ли эффект Манделла-Тобина в развитии белорусской экономики?
2. Какую валюту выбрать белорусам для развития народного хозяйства: оставить белорусский рубль, ввести новую национальную валюту (например, белорусский талер, который планировали ввести в середине 1990-х гг.), перейти на российский рубль, или остановить выбор между американски долларом или евро? В чем хранить сбережения и богатство в условиях сохраниения относительно высокой инфляциогенности белорусской экономики? Как выстроить механизм выгодной торговли с развитыми странами? Каким образом можно фактически ввести в Беларуси валюту евро без соответсвующего разрешения ЕЦБ? Каким образом механизм валютного регулирования может выступать в роли компенсационного механизма, перераспределяя денежные средства от одних групп населения и к другим группам населения? Любой из этих вопросов может быть предметом дискуссии.
Семинар по теме 10. Новая неоклассическая теория.

Рекомендуемые темы для выступлений
1. Найти различия между концепциями монетаристов (М. Фридман) и новых неоклассиков (Р. Лукас). 

2. Найти разногласия между монетаристами (М. Фридман) и представителями австрийской традиции (Л. Мизес, Ф. Хайек).

Семинар по теме 11. Альтернативы современному mainstream.
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Поведенческая экономическая теория (Г. Саймон, Р. Сайерт, Дж. Марч, Р. Зэлтен, 

Х. Лайбенстайн, П. Эрл).
2. Теория новой экономической истории (Д.Норт, Р. Фогель).

Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Применима ли теория общественного выбора Джеймса Бьюкенена к условиям Беларуси?

2. Применима ли поведенческая экономическая теория для решения проблем рыночной трансформации белорусской экономики?

Семинар по теме 12. Теория переходной экономики.
Рекомендуемые темы для выступлений
1. Экономические концепции рыночной трансформации экономики (Я. Корнаи, Л. Бальцерович, Г. Колодко, В. Клаус, А. Ослунд).
2. Последствия воплощения социалистического идеала в жизнь и неизбежность провала всех проектов построения социализма (Л. Мизес и Ф. Хайек).
3. Причины системного кризиса советской экономики (Л. Злотников, Е. Гайдар, Е. Ясин).

Рекомендуемые вопросы для исследования и обсуждения
1. Представители новой неоклассической макроэкономики, а некоторых альтернатив современному неоклассическому течению, экономические исследования, как правило, строят на анализе обширных массивов статистических данных и построении соответсвующих эконометрических моделей. В последние десять лет также увеличилось количество исследований с применением эконометрических моделей при анализе переходных экономик. Однако одним из главных условий для построения эконометрических моделей является наличие достоверной статистической информации за длительный период. Сделайте выборку научных трудов белорусских экономистов за последние годы, где осуществлялось прогнозирование экономических процессов и явлений на основе эконометрического моделирования, и выясните, были ли точны предложенные в свое время модели?
2. Беларусь дважды выпадала из контекста развития мировой экономической науки (90-летний запрет иметь университеты со стороны царской России и 60-летний запрет изучать и развивать рыночную теорию со стороны советской России), причем в самые важные для нее моменты всех трех революций – маржиналистской, кейнсианской и монетаристской. В этот период истории Беларуси не было, как аналогичных с западными странами проблем в развитии экономики, так и разработки соответсвующих теорий к их решению. Существует ли, в таком случает, возможность интеграции белорусской экономической науки в мировую экономическую науку? Могут ли в Беларуси в ближайшем будущем появиться научные школы или отдельные экономисты, признанные или хотя бы замеченные мировой научной общественностью? Есть ли в ближайшие десятилетия шанс дождаться первого Нобелевского лауреата  по экономике, который бы работал в Беларуси?
6. Тематика контрольных работ 
(для заочного отделения).
Рекомендации к выполнению контрольной работы:

1. вариант выбирается по номеру студента в списке группы в журнале или по последнему номеру в зачетной книжке (вариант может быть изменен по согласованию с преподавателем, заведующим кафедрой или дежурным преподавателем на кафедре).

2. Фамилии экономистов в скобках приводятся для ориентира, чтобы облегчить поиск материала для ответа на вопрос.

3. Каждый вопрос в контрольной работе необходимо выполнять на одном из языков – белорусском, русском или английском. Недопустимо при ответе на один вопрос использование двух языков.

4. Для выполнения контрольной работы можно пользоваться списком рекомендуемых источников к каждой теме, предварительно определив, к какому из них относится вопрос, а можно списком рекомендуемых источников ко всем темам. Однако еще больше поощряется самостоятельный поиск источников для ответа на вопросы, но при этом убедительная просьба делать ссылки по тексту на использованные источники, а также перечислять их в конце работы.

5. Контрольная работа должна быть оформлена в соответствии с требованиями, представленными в методических рекомендациях под редакцией Суша Н.В. «Работы курсовые, выпускные и дипломные. Структура и правила оформления. СТП  МИУ 2.0.01-05; Стандарт предприятия – Мн.: Изд-во МИУ, 2005 – 48 с.).

Вариант №1

1. Эволюционная экономическая теория (А. Алчиан, Р. Нельсон, С. Уинтер, Д. Ходжсон, Л. Магнусон, Ф. Перру, К. Боулдинг).

2. Приложение теории современного экономического роста С. Кузнеца к развивающимся странам (можно на примере Беларуси).
3. Биографические сведения об Альфреде Маршалле. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы «Принципы экономической науки» (1890).
Вариант №2

1. Развитие доктрины монетаризма (М. Фридман, А. Шварц, Ф. Кейган, Э. Фелпс, К. Брюннер). Критика монетаристами положений кейнсианства.

2. Вклад в мировую экономическую науку уроженца Беларуси С. Кузнеца. Закон, кривая, циклы С. Кузнеца. Действуют ли закон и циклы С. Кузнеца в экономике Беларуси?

3. Биографические сведения об Иогане Генрихе Тюнене. Система его экономических взглядов. Характеристика работы «Изолированное государство» (1826).
Вариант №3

1.  Пространственная экономическая теория (И.Г. Тюнен, А. Вебер, Т. Паландер, А. Лёш). Организационно-производственная школа в России (А. Чаянов, А. Челинцев, А. Рыбников) и в Беларуси (А. Смолич, Г. Горецкий, Я. Кисляков) как отклик на работы Тюнена и Вебера.
2. Применима ли теория общественного выбора Джеймса Бьюкенена к условиям Беларуси? Применима ли поведенческая экономическая теория для решения проблем рыночной трансформации белорусской экономики?

3. Биографические сведения о Джоне Мейнарде Кейнсе. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы «Общая теория занятости, процента и денег» (1936).
Вариант №4

1. Эпоха реформации в Европе и ее влияние на становление экономической науки. Завершение аристотелевского периода. Развитие меркантилизма в Англии, Франции, Италии, Беларуси (Т. Ман, А. де Монкретьен, А. Серра, К. Вырвич).

2. Вклад в экономическую науку уроженца Беларуси С. Кузнеца. Закон, кривая, циклы Кузнеца.

3. Биографические сведения об Огастине Курно. Его экономические взгляды. Характеристика работы «Математические принципы благосостояния» (1838).
Вариант №5

1. Экономические взгляды физиократов во Франции (Ф. Кенэ, Мерсье де ля Ривьер, В. Мирабо, Н. Бодо, Д. де Немура). Взгляды А.Р.Ж. Тюрго и Ч. Бекария.
2. Жизненный путь Аркадия Смолича. Его экономическое наследие и синтезирующая роль в развитии белорусской экономической науки в 1920-х годах.

3. Жизненный путь и экономическое наследие Саймона Кузнеца. Какие известные в мире экономисты были учениками С. Кузнеца?

Вариант №6
1. Становление и развитие неоклассического-кейнсианского синтеза в экономической науке (Дж. Хикс, Э. Хансен, П. Самуэльсон, Р. Харрод, О. Филлипс). Место кейнсианской  теории в современной экономической науке.
2. Светская экономическая мысль в Беларуси (С. Будный, А. Волан, А. Валович). Влияние на нее процессов Реформации и Контрреформации.

3. Биографические сведения о Йозефе Шумпетере. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы «История экономического анализа» (1954).

Вариант №7
1. Популяризация и развитие учения Адама Смита в европейских странах в 1780-1820-х гг. (Д. Рикардо, Дж. Мак-Куллох, Ж.Б. Сэй, Симонд де Сисмонди, Я. Зноска).

2. Экономические взгляды средневековых утопистов в Беларуси (М. Чехович, Я. Яленский, С. Зенович).

3. Биографические сведения о Джоне Хиксе. Его экономические взгляды и вклад в мировую экономическую науку. 

Вариант №8
1. Главные черты социальных и экономических систем государств-утопий в работах Т. Мора и Т. Кампанеллы, в проектах А. Сен-Симона, Ш. Фурье, Р. Оуэна. Какие из предложений по созданию справедливого общества, считавшиеся утопичными несколько веков назад, перестали быть таковыми в современных обществах?

2. Жизненный путь и экономическое наследие В. Дмитриева. 

3. Библиографические сведения о Вальтере Ойкене. Система его экономических взглядов. Характеристика работ «Основные принципы экономической политики», «Основы национальной экономики».

Вариант №9
1. Особенности развития современного кейнсианства (С. Фишер, Г. Мэнкью, Й. Стиглиц, О. Бланшар).

2. Классическая школа политической экономии в Виленском университете (Я. Зноска, Я. Вашкевич, М. Хонский, Ст. Будный, М. Ачаповский).
3. Биографические сведения о Леоне Вальрасе. Его вклад в экономическую науку. Характеристика работы «Элементы чистой политической экономии» (1874).
Вариант №10
1. Историческая (немецкая) политическая экономия (Ф. Лист, Б. Гильдебранд, В. Рошер, К. Книс, А. Вагнер, Г. Шмоллер, Л. Брентано, К. Бюхер, В. Зомбарт). Причины забвения немецкой исторической школы?

2. Причины системного кризиса социалистической экономики (Л. Бальцерович, Гж. Колодко, Е. Гайдар, Е. Ясин, Л. Злотников).

3. Биографические сведения об Уэсли Митчелле. Его экономические взгляды. Характеристика работы “Деловые циклы” (1927).
Вариант №11
1. Результаты применения на практике концепции монетаризма (М. Фридман). Что может быть поучительного в этом опыте для Беларуси?

2. Экономические концепции рыночной трансформации экономики белорусских экономистов (Л. Злотников, В. Дашкевич, Я. Романчук, Л. Заико).
3. Биографические сведения о Карле Марксе. Система его экономических взглядов. Характеристика работы «Капитал» (1867).
Вариант №12
1. Теория праздного класса Т. Веблена. Возможно ли применение данной теории к объяснению белорусской экономической действительности?
2. Феномен Гаврилы Горецкого в белорусской экономической науке 1920-х годов. Экономические взгляды Г. Горецкого.

3. Жизненный путь и вклад в мировую экономическую науку Людвига Мизеса. Характеристика работ «Либерализм», «Социализм», «Человеческая деятельность».
Вариант №13
1. Стокгольмская школа (Э. Линдаль, Б. Улин,  Э. Лундберг, Г. Мюрдаль, Г. Акерман, Б. Гансен).
2. Преподавание политической экономии в Виленском университете и Полоцкой академии (Г. Страйновский, С. Малевский, Я. Зноска, Я. Вашкевич, М. Ачаповский, В. Бучинский, К. Вырвич).
3. Жизненный путь и вклад в мировую экономическую науку Фридриха Хайека. Характеристика работ «Пагубная самонадеянность», «Дорога к рабству».
Вариант №14
1. Результаты применения на практике теории экономики предложения (А. Лаффер, М. Фелдстайн, Г. Таллок, Р. Холл). Что может быть поучительного в этом опыте для Беларуси?

2. Жизненный путь и экономические взгляды Александра Гельфанда (Парвуса).

3. Биографические сведения о Кнуте Викселле. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Лекции по политической экономии” (1906).
Вариант №15
1. Фрайбургская школа в экономической науке (В. Ойкен, А. Мюллер-Армак, В. Рёпке, А. Рюстов, Ф. Бём). Результаты и условия реализации идей фрайбургской школы.
2. Реконструкция концепции экономического развития “Беларусь-Дания” 1920-х гг. (Д. Прищепов, А. Смолич, Г. Горецкий, Я. Кисляков, С. Жданович).
3. Биографические сведения о Джордже Стиглере. Система его экономических взглядов. Характеристика работы “Экономическая теория информации” (1961).

Вариант №16
1. Теория прав собственности и трансакционных издержек (Р. Коуз, А. Алчиан, Г. Демсец).
2. Исторический обзор концепций аграрных реформ в Беларуси: аграрная реформа «устава на волоки» (А. Валович, П. Хвальчевский), концепция белорусских физиократов (П. Бжестовский, А. Тызенгауз), сельскохозяйственная экономия (М. Ачаповский, А. Людаговский, И. Стебут, А. Фортунатов), концепция “Беларусь-Дания” (З. Прищепов, Г. Горецкий, Я. Кисляков).
3. Биографические сведения о Филиппе Уикстиде. Его экономические взгляды. Характеристика работы «Здравый смысл политической экономии» (1910).

Вариант №17
1. Существует ли связь между фундаментальными разработками в области экономической науки и уровнем развития национальной экономики? Имеет ли шанс в ближайшем будущем кто-то из белорусов получить Нобелевскую премию по экономике?

2.  Теория общественного выбора (Дж. Бьюкенен, Г. Таллок, А. Тоффлер, М. Олсон, Дж. Бреннан). Отражает ли данная теория экономическую действительность в Беларуси?

3. Жизненный путь Генриха Госсена. Его экономические взгляды. Характеристика трактата «Развитие законов человеческого взаимодействия» (1854). 

Вариант №18
1. Эспериментальная экономика (М. Алле, В. Смит, Д. Канеман).
2. Представители светской экономической мысли в Беларуси: реформаторы (А.Фрич-Маджевский, С. Будный, А. Волан, Я. Доманевский), меркантилисты (Я. Абрамович) и утописты (М. Чехович, Ф. Косой).

3. Жизненный путь и экономическое наследие Френсиса Эджоурта. Характеристика работы «Математическая психология» (1881).
Вариант №19
1. Этапы развития классической школы политической экономии (А. Смит, Д. Рикардо, Дж. Мак-Куллох, Н. Сениор, Дж. С. Милль). Современная неорикардианская экономическая школа (П. Сраффа).

2. Схоластическая экономическая мысль в Беларуси (Л. Залуский, А. Ализарович, Т. Билевич). Школа неосхоластики в Полоцкой академии (В. Бучинский).

3. Биографические сведения о Вильфреде Парето. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Курс политической экономии” (1897).
Вариант №20
1. Становление и развитие австрийской школы в современной экономической науке. Вклад австрийцев в разработку различных экономических теорий (К. Менгер, О. Бём-Баверк, Ф. Визер, Л. Мизес, Ф. Хайек, О. Моргенштерн, М. Ротбард, И. Кирцнер). 
2. Экономическая мысль Беларуси во 2-ой половине XIX в. (М. Бреский, Я. Ястрембский, А. Людоговский, А. Фортунатов, М. Судзиловский, Е. Канчер). Влияние марксизма и немецкой исторической школы.

3. Биографические сведения и вклад в становление экономической науки Ричарда Кантильона. Характеристика трактата «Очерк о природе торговле» (1755).

Вариант №21
1. Характеристика основных теорий, входящих в течение экономического империализма (Г. Беккер, К. Брюннер, Дж. Стиглер, Р. Познер, Дж. Хиршлейфер).

2. Отклики на развитие советской экономики известных западных экономистов (Дж.М. Кейнс, Й. Шумпетер, Л. Мизес).

3. Биографические сведения о Томасе Мальтусе. Система его экономических взглядов. Характеристика работы “Принципы политической экономии” (1828).
Вариант №22
1. Вклад в современную экономическую науку представителей кембриджской школы. Маршаллианская экономическая теория (А. Маршалл). Теория благосостояния А. Пигу. Кейнсианская теория (Дж. М. Кейнс). Экономические взгляды П. Сраффы, Дж. Робинсон, Н. Калдора.

2. Опыт использования кейнсианской теории для решения проблем переходной белорусской экономики после 1996 года: осознанный выбор или случайность?
3. Биография Роберта Манделла. Основные положения его теории оптимальных валютных зон. Отклики экономистов на эффект Манделла-Тобина. Возможно ли проявление эффекта Манделла-Тобина в белорусской экономике?

Вариант №23
1. Характеристика идей лозаннской школы (Л. Вальрас, В. Парето, Э. Бароне). Неовальрасианская школа общего экономического равновесия (К. Эрроу, Ж. Дебрё, Дж. Нейман).

2. Белорусская школа физиократов (Г. Страйновский, И. Хребтович, И. Масальский). Научные контакты между французскими и белорусскими физиократами.
3. Биографические сведения об Адаме Смите. Система его экономических взглядов. Почему считается, что современная экономическая наука берет начало с его трактата “Исследование о природе и причинах богатства народов” (1776)?

Вариант №24
1. Теория игр (Дж. Нейман, О. Моргенштерн, Дж. Нэш, Р. Зелтен, Р. Ауманн, М. Шллесинг, Дж. Харшани). К объяснению каких экономических явлений применима теория игр?

2. Схоластическая экономическая мысль в Беларуси (М. Сарбевский, Л. Залуский, А. Ализарович, Т. Билевич, М. Якубович). Школа неосхоластов в Полоцкой академии (В. Бучинский, Н. Мусницкий, Г. Лянкевич).
3. Биографические сведения о Милтоне Фридмане. Его экономические взгляды и вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы «Исследование в области количественной теории денег» (1956).

Вариант №25
1. Становление и развитие чикагской школы в экономической науке. Основные теории и представители (Ф. Найт, Я. Вайнер, М. Фридман, Р. Коуз, Дж. Стиглер, Р. Лукас, Г. Беккер).

2. Проекты реформ французских физиократов Н. Бодо и Д. Немура в имениях белорусских магнатов соответсвенно И. Масальского и А. Чартарийского.

3. Биографические сведения об Ойгене Бём-Баверке. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Капитал и процент” (1889).
Вариант №26
1. Оцените неоклассический-кейнсианский синтез Пола Самуэльсона с точки зрения вклада в мировую экономическую науку.
2. Проекты  хозяйственных реформ в ВКЛ, основанных на идеях физиократии и просвещения (А. Тызенгауз и Ф. Нарвойш, М. Бутримович и М.К. Агинский, П. Бжестовский и Я. Хребтович, М. Карпович, Ф. Карпинский). 

3. Биографические сведения о Джоне Стюарте Милле. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Принципы политической экономии” (1848).

Вариант №27
1. Экономические взгляды французского экономиста Жюлеса Дюпюи и немецкого экономиста Генриха Госсена. Почему считается, что эти экономисты опередили свое время?

2. Создание Павловской Республики в ВКЛ (проект Павла Бжестовского в городе Мерач). Сравнить проект П. Бжестовского с более поздним проектом английского социал-утописта Р. Оуэна в городе Нью-Лэнарке.

3. Биографические сведения о Фрэнке Найте. Его экономическое наследие. Характеристика работы “Риск, неопределенность и прибыль” (1921).

Вариант №28

1. Место и роль марксистской политэкономии в современной экономической науке. Радикальная экономическая теория как попытка развития марксизма: миф или реальность.

2. Направления развития экономической науки в Беларуси в 1920-30 гг. (А. Смолич, А. Бильдзюкевич, В. Шкодзь, Г. Горецкий, М. Довнар-Запольский).
3. Биографические сведения о Роберте Лукасе. Его экономические взгляды и вклад мировую экономическую науку.
Вариант №29

1. Новая неоклассическая макроэкономика (Р. Лукас, Т. Сарджент, Г. Уоллес, Р. Барро, Э. Прескотт, Ф. Кидланд). Рекомендации в области экономической политики.

2. Жизненный путь и деятельность Митрофана Довнар-Запольского как экономиста. Характеристика работы “Народное хозяйство Беларуси 1861-1914 гг.”.
3. Биографические сведения об Артуре Пигу. Система его экономических взглядов. Характеристика работы “Экономическая теория благосостояния” (1920).
Вариант №30

1. Отклики на труд «Капитал» Карла Маркса известных в мире экономистов (О. Бём-Баверк, В. Парето, Ф. Уикстид, Й. Шумпетер, Л. Мизес).

2. Преподавание экономических дисциплин в Белорусском университете (И. Герцык). Исследования в области политэкономии (А. Бильдзюкевич, В. Шкодзь).

3. Жизненный путь Давида Рикардо. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика трактата «Начала политической экономии и налогового обложения (1817).

Вариант №31

1. Неоинституционализм как альтернатива неоклассическому течению (Р. Коуз, О. Уильямсон).
2. Теория штандорта для Беларуси (Г. Горецкий, С. Маргелов).

3. Биографические сведения о Гари Беккере. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Человеческий капитал” (1964).

Вариант №32

1. Неоклассическая модель экономического роста Р. Солоу. Чем отличается неоклассическая модель Р. Солоу от кейнсианских моделей экономического роста?

2. Жизненный путь и экономическое наследие Дмитрия Журавского. Характеристика его работы «Об источниках и употреблении статистических сведений» (1846).

3. Биографические сведения об Ирвинге Фишере. Его вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Покупательная сила денег” (1911).

Вариант №33

1. Предпосылки возникновения маржиналистской революции в экономической науке: работы Г. Госсена, О. Курно, Ж. Дюпюи, И. Тюнена. 

2. Исследования причин отсталости экономики белорусского края в период 1861-1914 (М. Довнар-Запольский, Г. Горецкий, А. Цвикевич, А. Луцкевич, П. Кречевский, Р. Бонч-Асмоловский).

3. Биографические сведения об Уильяме Джевонсе. Система его экономических взглядов. Характеристика работы “Теория политической экономии” (1871).

Вариант №34

1. Теория человеческого капитала (Т. Шульц, Г. Беккер, А. Льюис, Я. Минцер).
2. Сравните проект экономических преобразований П. Бжестовского в Беларуси с более поздним проектом социал-утописта Р. Оуэна в Англии.

3. Жизненный путь Рональда Коуза. Его экономические взгляды и вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работ “Природа фирмы” (1937), “Проблема социальных издержек” (1970).

Вариант №35

1. Теория новой экономической истории (Д. Норт, Р. Фогель, М. Абрамовиц).

2. Вклад в изучение проблемы циклического развития экономики уроженцев Беларуси А. Гельфанда и С. Кузнеца.

3. Биографические сведения о Джоне Бейтсе Кларке. Система его экономических взглядов. Характеристика работы “Распределение богатства” (1899).
Вариант №36
1. Экономическая теория информации (Дж. Стиглер, У. Викри, Дж. Миррлис, Дж. Акерлоф, К. Эрроу, М. Спенс).

2. Классическая школа политэкономии в Виленском университете (Я. Зноска,        Я. Вашкевич, М. Хонский, Ст. Будный).

3. Жизненный путь и экономическое наследие Франсуа Кенэ. Характристика работы «Экономическая таблица» (1758).
Вариант №37
1. Теория переходной экономики: концепции рыночной трансформации экономики (Л. Бальцерович, Г. Колодко, А. Ослунд).

2. Проект сельскохозяйственных преобразованиях в Пруссии памфлеиста и администратора-консультанта С.М. Аскерка.
3. Биографические сведения о Поле Самуэльсоне. Его экономические взгляды и вклад в мировую экономическую науку. 

Вариант №38
1. Поведенческая экономическая теория (Г. Саймон, Р. Сайерт, Дж. Марч, Х. Лайбенстайн, П. Эрл). Может ли поведенческая теория быть полезной при объяснении некоторых явлений в белорусской экономике? 

2. Влияние Контрреформации на развитие светской экономической мысли в Беларуси (1650-1750).
3. Биографические сведения о Карле Менгере. Система его экономических взглядов и вклад в мировую экономическую науку. Характеристика работы “Основания политической экономии” (1871).

Вариант №39

1. Постройте классификацию 57 нобелевских лауреатов по экономике: по университетам, по странам, по теориям и течениям. Дайте характеристику их вклада в развитие мировой экономической науки.

2. Жизненный путь, экономические труды и взгляды А. Людоговского. Характеристика его книги “Основы сельскохозяйственной экономии и сельскохозяйственного счетоводства” (1875).
3. Жизненный путь и экономические взгляды Жана Батиста Сэя. Характеристика работы “Трактат политической экономии” (1803).
Вариант №40

1. Вклад англо-американских маржиналистов в мировую экономическую науку   (У. Джевонс, Ф. Эджоурт, Ф. Уикстид, Дж.Б. Кларк, И. Фишер).

2. Влияние теорий физиократов и классиков на преподавание политэкономии в Полоцкой академии. Закрытие белорусских университетов.

3. Биографические сведения о Джереми Бентаме. Его экономические взгляды и их влияние на становление современной экономической науки. Характеристика трактата «Защита ростовщичества» (1787), написанного в Беларуси.

6.  Контролируемая самостоятельная работа
(для дневного отделения).

Перечень вопросов из лекций, выносимых на КСР

	№ п/п
	Наименование

тем лекций
	Вопросы для самостоятельного 
изучения
	Объем в

часах
	Формы

контроля

	1.
	Тема 5. 

Альтернативные 

неоклассикам школы экономической 
мысли
	1. Американский институционализм (У.К. Митчелл, Дж. Коммонс, Т. Веблен, Дж.К. Гэлбрейт).

2. Стокгольмская школа (Э. Линдаль, Б. Улин,  Э. Лундберг, Г. Мюрдаль, Г. Акерман, Б. Гансен).

Литература: [1, с. 9-45], [2, с. 32-56], [3, с. 34-47], [5, с. 345-387], [7, с. 49-58], [9, с. 37-68]
	1
	Просмотр собранного студентами материала по данным вопросам.


	2.
	Тема 11.

Новая 
институциональная экономика
	3. Теория общественного выбора (Дж. Бьюкенен, Г. Таллок, М. Олсон, Дж. Бреннан).

4. Эспериментальная экономика (М. Алле, В. Смит, Д. Канеман). 

Литература: [4, с. 688-718], [5, с. 218-227]
	1
	

	Итого
	2
	


Перечень вопросов из семинаров, выносимых на КСР

	№ п/п
	Наименование

тем
	Вопросы для самостоятельного изучения
	Объем в

часах
	Формы

контроля

	1.
	Семинар по теме 5.

Альтернативные 

неоклассикам школы экономической 

мысли
	5. Эволюционная экономическая теория (Й. Шумпетер, А. Алчиан, Р. Нельсон, С. Уинтер, Д. Ходжсон, Л. Магнусон, Ф. Перру, К. Боулдинг).

6. Организационно-производственная школа в России (А. Чаянов, А. Челинцев, А. Рыбников, Н. Макаров).

Литература: [4, с. 621-638; 440-457]
	1
	Просмотр собранного студентами материала по данным вопросам.



	2.
	Семинар по теме 9.

Современные
денежные 
теории
	7. Портфельный подход к анализу денежной экономики (Дж. Тобин).

8. Теория определения рыночной стоимости опциона (Ф. Блэк, Р. Мертон, М. Шоулз).

9. Теория оптимального финансового портфеля фирмы (Ф. Модильяни, М. Миллер).

10. Теория финансовой неустойчивости капиталистической экономики (Х. Мински).

Литература: [19, c. 281-291; 220-224; 176-182; 150-155]
	1
	

	3.
	Семинар по теме 10.

Новая

неоклассическая 

экономика
	11. Экономическая теория информации (Дж. Стиглер, У. Викри, Дж. Миррлис, Дж. Акерлоф, М. Спенс).

12. Теория экономики предложения (А. Лаффер, М. Фелдстайн, Г. Таллок, Р. Холл).
Литература [1, с. 126-154], [2, с. 175-189], [4, с. 23-78], [6, с. 34-67], [7, с. 45-89], [10, с. 154-179], [12, с. 132-154]
	1
	

	4.
	Семинар по теме 11.

Новая 
институциональная экономика
	13. Теория игр (Дж. Нейман, О. Моргенштерн, Дж. Нэш, Р. Зелтен, Дж. Харшани).
14. Клиометрика (Д. Норт, Р. Фогель)

Литература [1, с. 89-123], [2, с. 45-87], [4, с. 76-89], [6, с. 123-176], [10, с. 245-261]
	1
	

	Итого
	4
	


7. Рекомендуемые источники

Учебники и монографии

1. Шумпетер Й.А.  История экономического анализа: В 3-х т. / Пер. с англ., под ред. В.С.Автономова. – СПб.: Экономическая школа, 2004. – 1666 с.

2. Блауг М. Экономическая мысль в ретроспективе: Пер. с англ. – М.: Дело ЛТД, 1994. – 720 с.
3. Дэні А. Гісторыя эканамічнай думкі: Дапаможнік для студэнтаў / Пер. з фр. Пад рэд. Т. Паваліхінай. – Мн.: Тэхналогія, 1996. – 733 с.

4. Історія економічних учень: Підручник / За ред. В.Д. Базилевича. – К.: Знання, 2004. – 1300 с. – (Класичний університетський підручник).

5. История экономических учений: Учеб. пособие / Под ред. В. Автономова, О. Ананьина, Н. Макашевой. – М.: ИНФРА-М, 2003. – 784 с.
6. Майбурд Е.И. Введение в историю экономической мысли. От пророков до профессоров. – 2-е изд. – М.: Дело, Вита-Пресс, 2002. – 544 с.
7. Аникин А.В. Люди науки. Встречи с выдающимися экономистами. – М.: Дело Лтд, 1995. – 96 с.

8. Довбенко М.В. Видатні незнайомці (наукові ідеï, здобутки та життя економістів-лауреатів Нобелівскоï премïï). – Киïв, 2000. – 320 с.
9. Жид Ш., Рист Ш. История экономических учений. – М.: Экономика, 1995.

10. Негиши Т. История экономической теории: Учебник / Пер. с англ. под ред. Л.Л. Любимова, В.С. Автономова. – М.: Аспект-пресс, 1995. – 462 с.

11. Lipiński E. Historia polskiej myśli społeczno-ekonomicznej do końca XVIII wieku. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk. 1975.  – 464 s.

12. Эспинас А. История экономических учений / Пер. с франц. – СПб.: ELIS, 1998. – 192 с.

13. История экономических учений (современный этап): Учебник / Под общ. ред. А.Д. Худокормова. – М.: ИНФРА-М, 2002.– 733 с.

14. Ядгаров Я.С. История экономических учений: Учебник для вузов. Изд. 4-е, перераб. и доп. – М.: ИНФРА-М, 2002. – 480 с.

15. Бартенев С.А. История экономических учений. Учебник. – М.: Экономист, 2003. – 456 с.
Энциклопедии и словари

16. Энцыклапедыя гісторыі Беларусі. У 6 т. Мн.: БелЭН.

17. Вялікае княства Літоўскае: Энцыклапедыя. У 2 т. Мн.: БелЭН, 2005

18. Асветнікі зямлі Беларускай: Энцыкл. даведнік. Мн.: БелЭН, 2001. – 496 с.

19. Энцыклапедыя Беларусі. У 18 т.

20. Нобелевские лауреаты XX века. Экономика. Энциклопедический словарь. – М.: “Российская политическая энциклопедия” (РОССПЭН), 2001. – 336 с.

21. Большой экономический словарь / Под ред. А.Н.Азрилияна. – 6-е изд., доп. и перераб. – М.: Институт новой экономики, 2004. – 1376 с. 

22. Словарь современной экономической теории Макмиллана. – М.: Инфра-М, 2003. – 608 с.
23. Экономическая теория / Под ред. Дж. Итуэлла, М. Милгейта, П. Ньюмена / Пер. с англ. – М.: Инфра-М, 2004. – XII+931 c. (New Palgrave).
24. Всемирная история экономической мысли. В 6-ти томах / Под ред. В.Н.Черновца. – М.: Мысль, 1987-97.

25. Панорама экономической мысли крнца ХХ столетия / Под ред. Д. Гринэуэя, М. Блини, И. Стюарта. В 2 т. / Пер. с англ. под ред. В. Автономова и С. Афонцева. – СПб.: Экон. Школа, 2002. – ХХ+1057 с.

Образовательные сайты

27. www.cepa.newschool.edu/het/ – сайт по истории экономической мысли

28. www.ipm.by – институт приватизации и менеджмента, журнал «Эковест».

29. www.gallery.economicus.ru – галерея экономистов.

30. www.nobelprize.org/economics/ –  сайт Нобелевского комитета

31. www.economictheory.narod.ru – работы классиков экономической науки.

32. www.aup.ru – портал по финасам и экономике.

33. www.eup.kulichki.net (работы классиков экономической науки)

34. www.econlib.org – экономическая библиотека.

35. www.ek-lit.agava.ru – библиотека экономической и деловой литературы.

36. www.adamsmith.org/smith – институт Адама Смита.

37. www.coase.org – институт Рональда Коуза.

38. www.hayekcenter.org – центр исследований наследия Ф.Хайека.

39. www.marxists.org – архив марксистской мысли.

40. www.mises.org – институт Людвига Мизеса.

41. www.unil.ch/cwp/  – центр наследия Л. Вальраса – В. Парето.

42. www.libertarium.ru – библиотечка неолиберальных экономистов.

43. http://hse.ru/science/ – Высшая школа экономики МГУ.
8. Задания для самопроверки знаний.

Вопросы ко всем темам.

1. Схоластическая экономическая наука в мире (Ф. Аквинский, Н. Орезм) и в Беларуси (А. Ализарович, Т. Билевич, Л. Залуский). Школа неосхоластики в Полоцкой академии (В. Бучинский).

2. Эпоха меркантилизма в Великобритании, Франции, Италии (Р. Кантильон, А. де Монкретьен, Т. Ман, А. Серра). Меркантилисты в Беларуси (Я. Абрамович, К. Вырвич).

3. Эпоха реформации в Европе и ее влияние на становление экономической науки. Светская экономическая мысль в Беларуси (С. Будный, А. Волан).
4. Первая научная школа экономистов-физиократов во Франции (Ф. Кене, В. Мирабо, Мерсье де ля Ривьер, Н. Бодо, Д. де Немур). Взгляды А.Р.Ж. Тюрго и Ч. Бекария. Белорусская школа физиократов (Г. Страйновский, Я. Хребтович, И. Масальский).

5. Этапы развития классической школы политэкономии (А. Смит, Д. Рикардо, Ж. Б. Сэй, Дж. С. Милль).

6. Развитие классической школы политэкономии в Виленском университете (Я. Зноска, Я. Вашкевич, М. Хонский, Ст. Будный).

7. Утопический социализм (К. Сен-Симон, Ш. Фурье, Р. Оуэн).

8. Марксистская политическая экономия (К. Маркс, Ф. Энгельс, К. Каутский). 

9. Немецкая историческая школа: старая (Ф. Лист, Б. Гильдебранд, В. Рошер, К. Книс) и молодая (Г. Шмоллер, А. Вагнер, Л. Брентано, К. Бюхер, В. Зомбарт).

10. Возникновение маржиналистской экономической теории (К. Менгер, Л. Вальрас, У. Джевонс, Дж. Б. Кларк).

11. Сущность и роль маршаллианской революции в экономической науке (А. Маршалл).

12. Вклад уроженцев Беларуси в мировую экономическую мысль XIX в. (Д. Журавский, М. Бреский, Я. Ястрембский, М. Судзиловский).

13. Старый институционализм (У.К. Митчелл, Дж. Коммонс, Т. Веблен, Дж.К. Гэлбрейт).
14. Стокгольмская школа (Э. Линдаль, Б. Улин,  Э. Лундберг, Г. Мюрдаль, Г. Акерман, Б. Гансен).
15. Организационно-производственная школа в России (А. Чаянов, А. Челинцев, А. Рыбников, Н. Макаров).

16. Теория организации белорусского крестьянского хозяйства (А. Смолич, Я. Кисляков, С. Жданович). Теория штандорта (Г. Горецкий, С. Маргелов).

17. Сущность и роль кейнсианской революции в экономической науке (Дж. М. Кейнс).
18. Неоклассический-кейнсианский синтез (П. Самуэльсон, Дж. Хикс, Р. Харрод, Э. Хансен).

19. Посткейнсианство (Г. Мэнкью, С. Фишер, Й. Стиглиц, О. Бланшар).

20. Вклад в мировую экономическую науку Саймона Кузнеца.

21. Чикагская школа в экономической науке (Ф. Найт, Я. Вайнер)

22. Роль австрийской школы в экономической науке (Л. Мизес, Ф. Хайек, И. Кирцнер).

23. Фрайбургская школа в экономической науке (В. Ойкен, , А. Мюллер-Армак, В. Рёпке, В. Рюстов, Ф. Бём).

24. Сущность и значение новой неоклассической контрреволюции в экономической науке (М. Фридман).

25. Концепция монетаризма (А. Шварц, Ф. Кейган, Э. Фелпс).

26. Современные денежные теории (Дж. Тобин, Ф. Блэк, Р. Мертон, М. Шоулз, М. Миллер, Х. Мински).

27. Новая неоклассическая макроэкономика (Р. Лукас, Э. Прескотт, Ф. Кидланд, Т. Сарджент, Г. Уоллес, Р. Барро).

28. Теория экономики предложения (А. Лаффер, М. Фелдстайн, Г. Таллок, Р. Холл).

29. Теория трансакционных издержек (Р. Коуз, А. Алчиан, Г. Демсец).
30. Экономический империализм (Г. Беккер, К. Брюннер, Дж. Стиглер, Р. Познер, Дж. Хиршлейфер).

31. Неоинституционализм (Р. Коуз, О. Уильямсон).
32. Теория общественного выбора (Дж. Бьюкенен, Г. Таллок, М. Олсон, Дж. Бреннан).
33. Теория человеческого капитала (Т. Шульц, Г. Беккер, Я. Минцер).

34. Поведенческая экономическая теория (Г. Саймон, Р. Сайерт, Дж. Марч, Х. Лайбенстайн, П. Эрл).

35. Эволюционная экономическая теория (А. Алчиан, Р. Нельсон, С. Уинтер, Д. Ходжсон, Л. Магнусон, Ф. Перру, К. Боулдинг).

36. Экономическая теория информации (Дж. Стиглер, У. Викри, Дж. Миррлис, Дж. Акерлоф, К. Эрроу, М. Спенс).

37. Эспериментальная экономика (М. Алле, В. Смит, Д. Канеман).

38. Теория игр (Дж. Нейман, О. Моргенштерн, Дж. Нэш, Р. Зелтен, Дж. Харшани).
39. Научное обоснование невозможности экономического расчета при социализме (Л. Мизес, Ф. Хайек).

40. Теория переходной экономики (Л. Бальцерович, Г. Колодко, Я. Корнаи, Е. Гайдар, А. Ослунд).

Тесты ко всей дисциплине

	Вариант 1

	1. К французским меркантилистам относят:
А. Анри Жака Тюрго

B. Жана Батиста Сэя

C. Симонда де Сисмонди

D. Антуана де Монкретьена
E. Правильного ответа нет
	11. Признанным лидером монетаризма является:

А. Ирвинг Фишер
B. Милтон Фридман

C. Роберт Лукас
D. Артур Лаффер

E. Правильного ответа нет

	2. Какое из явлений не имеет отношения к 

поведенческой экономической теории:

А. Планка притязаний

B. Феномен порогов

C. Конвенциальное поведение

D. Рациональное поведение

E. Поведение, которое подчиняется принятым в 

обществе правилам и условностям
	12. Согласно новым неоклассикам, кейнсианская макроэкономика потерпела неудачу, так как:

А. Отказывалась призавать, что рыночная экономика находится вокруг естественного уровня занятости ресурсов
B. Субъекты хозяйствования научились подстраиваться под кейнсианскую политику

C. Делала ставку на регулирование спроса, а 

не предложения

D. Противоречила сути рыночной экономики и вела ее к системному кризису

E. Не смогла объяснить появление стагфляции

	3. Маржиналистское направление является учением:

А. Кейнсианцев

B. Институционалистов
C. Неоклассиков

D. Монетаристов

E. Правильного ответа нет
	13. Наряду с кейнсианством в 1930-е годы возникло:

А. Неоклассическое направление 

B. Неоконсервативное направление

C. Неолиберальное направление

D. Неоинституциональное направление

E. Правильного ответа нет

	4. Основоположником первой модели общего

экономического равновесия является:

А. Карл Менгер

B. Леон Вальрас

C. Альфред Маршалл

D. Уильям Джевонс

E. Правильного ответа нет
	14. Вильфредо Парето был представителем:

А. Австрийской школы

B. Кембриджской школы

C. Лозаннской школы

D. Фрайбургской школы

E. Правильного ответа нет

	5. Представители неоклассического-кейнсианского синтеза разработали:

А. Модель IS-LM
B. Модель социального рыночного хозяйства
C. Модель общего экономического равновесия

D. Модель смешанной экономики
E. Правильного ответа нет
	15. Представителем школы физиократов в Беларуси являлся:

А. Степан Михаил Аскерка
B. Гераним Страйновский
C. Ян Зноска

D. Ян Вашкевич

E. Правильного ответа нет


	6. К числу представителей фрайбургской школы относится:

А. Якоб Вайнер
B. Вальтер Ойкен

C. Фридрих Хайек
D. Артур Оукен

E. Правильного ответа нет
	16. Основной идеей маржинализма является 
использование при анализе:

А. Абстрактных величин

B. Натуральных величин

C. Предельных величин

D. Абсолютных величин

E. Правильного ответа нет

	7. По мнению физиократов источником богатства является:

А. Труд
B. Труд, земля, капитал
C. Земля
D. Капитал

E. Правильного ответа нет
	17. Идею о разработке “теории белорусского крестьянского хозяйства” впервые выдвинул:

А. Гавриил Горецкий

B. Ян Кисляков

C. Аркадий Смолич

D. Сергей Жданович

E. Правильного ответа нет

	8. Кто не читал лекции по политической экономии в Виленском университете?

А. Ян Вашкевич 

B. Семен Малевский

C. Ян Зноска
D. Винцент Бучинский

E. Все вышеназванные экономисты читали лекции по политэкономии в Виленском университете
	18. Величайшим экономистом XVIII века принято считать лидера классиков:

А. Адама Смита

B. Жака Анри Тюрго
C. Франсуа Кенэ

D. Чеслава Бекария

E. Правильного ответа нет

	9. Средневековым утопистом являлся:

А. Николай Орезм
B. Томас Мор

C. Фома Аквинский

D. Эразм Роттердамский
D. Правильного ответа нет
	19. Фрайбургская школа обосновала такой вид неолиберализма, как:

А. Квазилиберализм

B. Новый либерализм

C. Ордолиберализм

D. Социальный либерализм

E. Правильного ответа нет

	10. Нобелевским лауреатом не является:
А. Роберт Фогель

B. Роберт Манделл

C. Роберт Лукас

D. Роберт Ауманн
E. Все вышеперечисленные экономисты являются нобелевскими лауреатами по экономике
	20. К числу лауреатов Нобелевской премии относится:
А. Стенли Фишер
B. Джон Гелбрейт
C. Милтон Фридман

D. Джон Мейнард Кейнс

E. Правильного ответа нет


	Вариант 2

	1. Нобелевским лауреатом в области экономики является англичанин:

А. Джон Мейнард Кейнс

B. Джон Бейтс Кларк

C. Джон Гелбрейт

D. Джон Ричард Хикс

E. Правильного ответа нет
	11. Одним из основных методологических принципов у Адама Смита является:

А. Понятие института

B. Понятие невидимой руки рынка

C. Концепция единого налога

D. Понятие предельной полезности

E. Правильного ответа нет

	2. Джон Мейнард Кейнс называл своим учителем:

А. Джона Стюарта Милля
B. Альфреда Маршалла

C. Артура Пигу
D. Джона Невилла Кейнса

E. Правильного ответа нет
	12. Монетаризм – это течение, оппозиционное по 

широкому спектру вопросов:

А. Кейнсианскому течению

B. Неоинституционализму

C. Новой неоклассической макроэкономике
D. Экономическому империализму

E. Правильного ответа нет

	3. Чтобы добиться полной занятости ресурсов в экономике Дж.М. Кейнс предлагал:
А. Регулировать цены

B. Не вмешиваться в рыночный механизм

C. Осуществлять денежную эмиссию

D. Влиять на объем выпуска через бюджет и кредит

E. Правильного ответа нет
	13. Нобелевская премия по экономике присуждается ученым с:

А. 1901 года

B. 1936 года

C. 1969 года

D. 1956 года

E. Правильного ответа нет

	4. Кто доказал, что «инфляция не есть плата за сокращение безработицы»:
А. Олбан Филлипс

B. Милтон Фридман

C. Джон Мейнард Кейнс

D. Роберт Лукас

E. Правильного ответа нет
	14. Учеником и продолжателем идей Людвига Мизеса был:

А. Карл Поппер

B. Карл Менгер 

C. Милтон Фридмен

D. Фридрих Хайек

E. Правильного ответа нет

	5. Возникновение кейнсианства было связано с кризисом на практике идей:

А. Старого институционализма
B. Исторической политэкономии
C. Маржиналистской экономической теории
D. Марксистской политэкономии
E. Правильного ответа нет
	15. Неолиберализм поддерживал государственное регулирование экономики:

А. В активной форме

B. В краткосрочном периоде

C. В пассивном виде

D. В долгосрочном периоде

E. Правильного ответа нет


	6. Классическая школа пришла на смену 
господствовавшему до нее:

А. Марксизму

B. Меркантилизму

C. Монетаризму
D. Маржинализму

E. Правильного ответа нет
	16. Согласно поведенческой теории, человек при принятии решений, как правило, ведет себя так:
А. Рационально

B. Подчиняется принятым в обществе правилам и условностям

C. Осторожно

D. Настойчиво

E. Правильного ответа нет

	7. Представителем Фрайбургской школы не является:

А. Вальтер Ойкен

B. Альфред Мюллер-Армак

C. Франц Бём

D. Ойген Бём-Баверк

E. Все вышеперечисленные экономисты являются представителями Фрайбургской школы
	17. Кто из российских экономистов был научным 
руководителем Гавриила Горецкого?

А. Николай Кондратьев

B. Александр Чаянов

C. Александр Челинцев

D. Александр Рыбников

E. Правильного ответа нет

	8. Представительницей кейнсианства являлась:

А. Анна Шварц

B. Анна Крюгер

C. Джоан Робинсон

D. Маргарет Тэтчер

E. Правильного ответа нет
	18. Французским социалистом-утопистом является:

А. Антуан де Монкретьен 

B. Жан Батист Сэй

C. Шарль Фурье

D. Симонд де Сисмонди

E. Правильного ответа нет

	9. Кейнсианство в практической плоскости, прежде всего, ориентировалось на:

A. Преодоление циклического развития экономики

B. Борьбу с безработицей

C. Противодействие падению курса национальной валюты
D. Уменьшение темпов инфляции 

E. Правильного ответа нет
	19. Немецкие неолибералы описали такой вид рыночного хозяйства, как:

А. Национальное

B. Традиционное

C. Социальное

D. Эффективное

E. Правильного ответа нет

	10. Согласно монетаристам, кейнсианская макроэкономика потерпела неудачу, так как:

А. Отказывалась призавать, что рыночная экономика находится вокруг естественного уровня занятости ресурсов
B. Являлась слишком абстрактной, оторванной от жизни, экономической теорией

C. Делала ставку на регулирование спроса, а 

не предложения

D. Противоречила сути рыночной экономики и вела ее к системному кризису
E. Не смогла объяснить появление стагфляции
	20. К английским меркантилистам относят:

А. Томаса Мальтуса

B. Томаса Мана
C. Томаса Шеллинга
D. Томаса Мора

E. Правильного ответа нет


	Вариант 3

	1. Возникновение неолиберализма принято датировать:

А. 30-ми годами минувшего века

B. 50-ми годами ушедшего века

C. 70-ми годами прошлого столетия

D. 90-ми годами ХХ столетия

E. Правильного ответа нет
	11. Классик Давид Рикардо был приверженцем идеи:

А. Экономического консерватизма

B. Экономического либерализма

C. Экономического протекционизма

D. Экономического историцизма

E. Правильного ответа нет

	2. Средневековые утописты критиковали частную собственность:

А. С позиций безопасности

B. С позиций справедливости
C. С позиций эффективности

D. С позиций ответственности

E. Правильного ответа нет
	12. Клод Сен-Симон является представителем французского:

А. Маржинализма

B. Меркантилизма

C. Монетаризма

D. Утопического социализма

E. Правильного ответа нет

	3. Учение Джона Стюарта Милля представляет собой:

А. Первый этап развития классической школы

B. Второй этап развития классической школы

C. Третий этап развития классической школы

D. Заключительный этап развития классической школы

E. Правильного ответа нет
	13. Основателем австрийской школы являлся:

А. Карл Книс

B. Карл Маркс

C. Карл Менгер

D. Карл Бюхер

E. Правильного ответа нет

	4. Нобелевский лауреат по экономике Сайман Кузнец родился в:
А. Минске

B. Харькове

C. Пинске

D. Нью-Йорке

E. Правильного ответа нет
	14. Выразителем идей немецкой исторической школы являлся:

А. Райнхард Зелтен

B. Фридрих Лист

C. Фридрих Хайек

D. Фридрих Энгельс

E. Правильного ответа нет

	5. Автором понятия «политическая экономия» является:

А. Фома Аквинский
B. Франсуа Кенэ
C. Аристотель

D. Антуан де Монкретьен

E. Правильного ответа нет
	15. Неолиберальные идеи воплощал на практике немецкий канцлер:

А. Вилли Брандт

B. Гельмут Коль

C. Людвиг Эрхард

D. Герхард Шредер

D. Правильного ответа нет


	6. Одной из основных в работах Джона Мейнарда Кейнса является концепция:

А. Эффективного спроса

B. Естественного уровня безработицы

C. Эффективного предложения

D. Перманентного дохода
E. Правильного ответа нет
	16. Кого из уроженцев Беларуси Н. Чернышевский назвал «великим русским экономистом»?

А. Яна Ястрембского

B. Николая Бреского

C. Дмитрия Журавского

D. Митрофана Довнар-Запольского

E. Правильного ответа нет

	7. По мнению монетаристов, ключевую роль в экономике играют:

А. Человеческий капитал

B. Полезные ископаемые

C. Деньги

D. Бюджет и кредит

E. Правильного ответа нет


	17. Неоклассический синтез является попыткой соединить идеи:

А. Неоклассиков и институционалистов

B. Неоклассиков и кейнсианцев

C. Неоклассиков и марксистов

D. Кейнсианцев и неолибералов

E. Правильного ответа нет

	8. Немецкая историческая школа утверждала, что экономические законы:

A. Определяются общим законом естественного исторического развития

B. Зависят от национальных особенностей и традиций каждой отдельной страны

C. Изменяются в зависимости от существующей общественной формации

D. Действуют одинаково во всех странах, во все времена, для всех народов

E. Правильного ответа нет
	18. На практике идеи теории экономики предложения воплощала в США Администрация:

А. Билла Клинтона

B. Рональда Рэйгана

C. Джорджа Буша-старшего

D. Франклина Рузвельта

E. Правильного ответа нет


	9. Кто из французских экономистов  помогал открывать кафедру политэкономии в Виленском университете:
А. Дюпон де Немур
B. Симон де Сисмонди

C. Клод Сен-Симон
D. Николай Бодо

E. Правильного ответа нет
	19. Среди лауреатов Нобелевской премии по 
экономике преобладают:

А. Британцы

B. Американцы

C. Норвежцы

D. Евреи

E. Правильного ответа нет

	10. Альфред Маршалл обосновал понятия:

А. Предельной полезности благ
B. Кривых безразличия и линии бюджетного ограничения
C. Равновесной цены и эластичности спроса

D. Предельной производительности факторов

E. Правильного ответа нет
	20. Неолиберализм являлся концепцией, идейно противостоящей:

А. Кейнсианству

B. Неоклассической теории
C. Консерватизму

D. Институционализму

E. Правильного ответа нет


	Вариант 4

	1. Основоположником макроэкономики является:

А. Адам Смит

B. Альфред Маршалл

C. Джон Мейнард Кейнс

D. Харри Декстер Уайт

E. Правильного ответа нет
	11. Согласно неоинституционалистам, кейнсианская макроэкономика потерпела неудачу, так как:

А. Отказывалась призавать, что рыночная экономика находится вокруг естественного уровня занятости ресурсов
B. Субъекты хозяйствования научились подстраиваться под кейнсианскую политику

C. Делала ставку на регулирование спроса, а 

не предложения

D. Являлась слишком абстрактной, оторванной от жизни, экономической теорией
E. Не смогла объяснить появление стагфляции

	2. Людвиг Мизес доказывал невозможность 
построения:

А. Анархизма

B. Капитализма

C. Социализма

D. Либерализма

E. Правильного ответа нет
	12. Кого из белорусских экономистов приглашали в Кембриджский или в Оксфордский университеты?
А. Николая Судзиловского

B. М. Довнар-Запольского

C. Гавриила Горецкого

D. Саймона Кузнеца

E. Правильного ответа нет

	3. Кто был наставником Аркадия Смолича?
А. Александр Чаянов

B. Александр Челинцев

C. Владимир Дмитриев
D. Владислав Борткевич
E. Правильного ответа нет
	13. Неолиберализм является идейным наследником:

А. Неоклассического направления

B. Марксизма

C. Меркантилизма
D. Кейнсианства

E. Правильного ответа нет

	4. Представителем неоклассического синтеза является:

А. Людвиг Мизес

B. Милтон Фридман

C. Джон Мейнард Кейнс

D. Пол Самуэльсон

E. Правильного ответа нет
	14. К числу неолиберальных относится:

А. Лозаннская школа

B. Кембриджская школа

C. Фрайбургская школа

D. Немецкая историческая школа

E. Правильного ответа нет

	5. Немецкая историческая школа ставила личные интересы:

А. Вровень с национальными

B. Выше национальных

C. Ниже национальных

D. Вместе с национальными

E. Правильного ответа нет
	15. Основоположником микроэкономики является:

А. Уильям Джевонс
B. Джон Мейнард Кейнс

C. Леон Вальрас 

D. Альфред Маршалл

E. Правильного ответа нет


	6. Чего нет в экономической науке:
А. Циклы С. Кузнеца

B. Закон С. Кузнеца

C. Правило С. Кузнеца

D. Кривая С. Кузнеца

E. Все вышеназванное имеет место в экономической науке
	16. Представители Фрайбургской школы не создавали:

А. Теорию хозяйственных порядков 

B. Концепцию ордолиберализма
C. Модель социального рыночного хозяйства
D. Концепцию спонтанного порядка

E. Все вышеназванные теории, концепции и модели созданы представителями Фрайбургской школы

	7. Представители новой неоклассической 
макроэкономики выдвинули гипотезу:

А. Рационального поведения

B. Рациональной политики

C. Рациональных ожиданий

D. Адаптивных ожиданий

E. Правильного ответа нет
	17. Согласно представителям теории белорусского крестьянского хозяйства главной причиной отсталости сельского хозяйства Беларуси была:
А. Отсутствие значительных полезных ископаемых

B. Неблагоприятный климат для его ведения

C. Плохая его организация

D. Недостаточная плотность населения

E. Правильного ответа нет

	8. Неоинституционализм имеет наибольшую 
методологическую связь с:

А. Старым институционализмом

B. Кейнсианством

C. Неоконсерватизмом

D. Неоклассическим течением

E. Правильного ответа нет
	18. Основателем теории экономики предложения 

является:

А. Артур Лаффер 

B. Артур Льюис

C. Роберт Лукас 

D. Милтон Фридман

E. Правильного ответа нет

	9. Кто из белорусских физиократов пригласил из Франции экономиста Н. Бодо?
А. Иахим Литавор Хребтович

B. Якуб Игнат Масальский

C. Антоний Тызенгауз

D. Гераним Страйновский

E. Правильного ответа нет
	19. Институционалистом и  лауреатом 

Нобелевской премии является:

А. Торстейн Веблен

B. Джон Кеннет Гэлбрейт

C. Джон Коммонс

D. Уэсли Митчелл

E. Правильного ответа нет 

	10. Представителями светской экономической мысли в Средневековье не являлись:
А. Физиократы

B. Утописты

C. Меркантилисты

D. Схоласты

E. Все вышеназванные представители являлись 

представителями светской экономической мысли
	20. Возникновению кейнсианства содействовало

следущие событие:

А. Кризис перепроизводства

B. Великая депрессия

C. Мировой экономический кризис 1970-х годов 
D. Первая мировая война

E. Правильного ответа нет


	Вариант 5

	1. По мнению представителей новой неоклассической макроэкономики, ожидания субъектов:

А. Иррациональны

B. Непредсказуемы

C. Нерациональны

D. Рациональны

E. Правильного ответа нет
	11. Ф. Хайек активно критиковал идеи:

А. Джона Кеннета Гэлбрейта

B. Джона Мейнарда Кейнса

C. Джона Невилла Кейнса

D. Джона Стюарта Милля

E. Правильного ответа нет

	2. Нобелевским лауреатом по экономике является американец:

А. Джон Мейнард Кейнс

B. Джон Бейтс Кларк

C. Джон Ричард Хикс

D. Джон Гелбрейт

D. Правильного ответа нет
	12. Лидером новой неоклассической 

макроэкономики является:

А. Роберт Лукас

B. Милтон Фридман

C. Фридрих Хайек

D. Грегори Мэнкью

E. Правильного ответа нет

	3. Главной работой Джона Мейнарда Кейнса 
широкая общественность считает:

А. «Экономические последствия версальского мирного договора» (1919)

B. «Трактат о деньгах» (1930)

C. «Общая теория занятости, процента и денег» (1936)

D. «Конец Laissez-Faire» (1926)
E. Правильного ответа нет
	13. Теория организации белорусского крестьянского хозяйства в 1920-х гг. была посвящена:

А. Проведению индустриализации за счет сельского 

хозяйства

B. Проблемам организации колхозов и совхозов

C. Организации кооперационных связей

D. Оптимальному размещению хуторов и поселков 

D. Правильного ответа нет

	4. Родиной исторической школы политэкономии является:

A. Англия

B. Франция

C. Германия

D. Россия

E. Правильного ответа нет
	14. Попытки Роберта Оуэна построить на практике идеальное общество:

А. Увенчались успехом 

B. Привели к заимствованию его опыта по причине шумного успеха

C. Создали революционную ситуацию

D. Привели его к банкротству

E. Правильного ответа нет

	5. По мнению Ф. Хайека, главным инструментом координации в рыночной экономике являются:

А. Интересы экономических агентов
B. Желания потребителей

C. Планирование со стороны правительства

D. Свободные цены

E. Правильного ответа нет
	15. Наличие этого явления стало причиной начала неоконсервативной волны:

А. Инфляция 

B. Стагнация
C. Стагфляция
D. Дефляция
E. Правильного ответа нет


	6. Предметом экономической науки маржиналисты считали:
А. Определение источников богатсва народа

B. Оптимальная аллокация ограниченных ресурсов

C. Распределение доходов в обществе

D. Полная занятость ресурсов в экономике
E. Правильного ответа нет
	16. Автором теории общественного выбора является:

А. Джеймс Бьюкенен

B. Рональд Коуз

C. Милтон Фридман

D. Торстейн Веблен

E. Правильного ответа нет

	7. К теории человеческого капитала не имеет 

отношения:

А. Рональд Коуз

B. Милтон Фридман

C. Гарри Беккер

D. Теодор Шульц

D. Все вышеназванные экономисты имеют отношение к теории человеческого капитала
	17. Эволюционная экономическая теория предлагает:
А. Сосредоточиться на исследовании процесса принятия решений.

B. Совместить изучение биологических и хозяйственных процессов.

C. Изучать эволюцию реальных институтов и их влияние на функционирование рыночного механизма
D. Вместо анализа общего равновесия заниматься 

исследованием процесса конкуренции
E. Правильного ответа нет

	8. Автором теории трансакционных издержек

является:

А. Джеймс Бьюкенен

B. Оливер Уильямсон

C. Рональд Коуз

D. Джон Ричард Хикс

E. Правильного ответа нет
	18. В своей работе Джон Мейнард Кейнс выдвинул идею:

А. Основного биологического закона

B. Основного психологического закона

C. Основного экономического закона

D. Основного исторического закона

E. Правильного ответа нет

	9. Новая неоклассическая макроэкономика 
основным объектом критики сделала:

А. Взгляды кейнсианцев 

B. Постулаты классической школы 

C. Учение Карла Маркса

D. Взгляды монетаристов

E. Правильного ответа нет
	19. Особенности использования полномочий, находящихся у власти людей, объясняет:

А. Теория праздного класса
B. Теория трансакционных издержек
C. Теория общественных институтов
D. Теория общественного выбора

E. Правильного ответа нет

	10. Причиной системного кризиса советской плановой экономики не было:
А. Затратный механизм формирования цен

B. Оценка результатов деятельности по произведенным затратам

C. Отсутствие должной мотивации

D. Невозможность тотального планирования в рамках всего народного хозяйства

E. Все вышеуказанное привело к системному кризису советской плановой экономики
	20. Согласно неолибералам, кейнсианская макроэкономика потерпела неудачу, так как:

А. Отказывалась призавать, что рыночная экономика находится вокруг естественного уровня занятости ресурсов
B. Субъекты хозяйствования научились подстраиваться под кейнсианскую политику

C. Делала ставку на регулирование спроса, а 

не предложения

D. Противоречила сути рыночной экономики и вела ее к системному кризису

E. Не смогла объяснить появление стагфляции
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Страна с самой развитой экономикой





Страна-лидер в развитии фундамента-льной экономической науки
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Италия – родина первых университетов, где стремились получить образование знатные люди Европы, в том числе будущие короли.  По выражению Й. Шумпетера, в досмитовскую эпоху главные достижения в создании систем политической экономии принадлежат итальянцам. 





Француз А. Монкретьен дал название новой науке – «политическая экономия», во Франции возникла первая научная школа физиократов (Ф. Кенэ); шотландец А. Смит в 1776 г. издал «Богатство народов», с которого берет  начало современная экономическая наука.





Англичане завершили теоретическое оформление классической школы политэкономии (Д. Рикардо, Дж. С. Милль), являются авторами 2-х из трех революций в экономической науке, маржиналистской (А. Маршалл) и кейнсианской революции (Дж. М. Кейнс).





Из 57-х экономистов, которым с 1969 года была присуждена Нобелевская премия,  36 (2 из 3-х) – это американцы; они создали свои теории, работая всего в 10-ти унверситетах, которые в настоящее время являются мировыми центрами фундаментальной экономической науки.





север Италии (Рим, Генуя, Флоренция) и юг Франции (Марсель, Тулуза)





северная Германия, северная Франция, Великобритания, современные Бельгия, Нидерланды, Дания
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Рис. 1.1. Связь между уровнем жизни в стране и уровнем развития в ней фундаментальной экономической науки





Осознание учеными недостатков экономической теории





Методологические дискуссии








Появление новых методологических подходов
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Немецкий ордолиберализм (немецкая традиция)





Утопический социализм














Меркантилизм





Новая институцио-нальная экономика 





Монетаризм, новая неоклассическая теория





Кейнсианское течение





Неоклассическое течение





Старый институционализм





1960





199090





Марксизм





1850





1870





1930





Немецкая историческая школа (два поколения)





Классическая школа политической экономии





1776





2005





1900





1800





1500





Представители





Центры





 “Наука натурального и политического права, политической экономии и права народов” (1785)





Гераним Страйновский


(1752-1816) 





Палітыка








Эканоміка








Этыка








Маральная філязофія








Метафізіка








Фізіка








Логіка








Філязофія








Эдукационная комиссия (1773-1794)





Кружок физиократов в Виленском университете 


(1774-1806)





Общество любителей наук


(1800-1812)





Экономисты, читавшие дисциплину «политическая экономия» 


в Виленском университете





Y*





1768-1812 – широкие границы: 


от приезда Н. Бодо в ВКЛ, который ознакомил научную общественность с новой теорией, до смерти последнего лидера Я. Хребтовича.








Время распространения





Хребтович Я. 


Ежегодное государственное обновление. Варшава, 1802. 


Хребтович Я. 


О натуральном праве. Варшава, 1814.











Также имели работы:


Бжестовский П.


Карпович М.


Млоцкий Т.





Страйновский Г. 


Наука натурального и политического права, политической экономии и права народов. Вильня, 1785.








Главные труды





1782-1810 – узкие границы: 


от приезда в Вильню и начало преподавания системы физиократии 


Г. Страйновским и до окончания ее преподавания там же С. Малевским.





Основные труды





Гераним СТРАЙНОВСКИЙ


(1752-1816)





Игнат  МАСАЛЬСКИЙ


(1729-1794)





Явхим  ХРЕБТОВИЧ 


(1729-1812)





Лидеры





Сымон Малевский


(1759-1832) 





Ян Зноска


(1772-1833)





Ян Вашкевич


(1797-1859)





1782-1799





Учебники, по которым читали





Читал по книге 


Г. Страйновского 








«Наука политической экономии» (1811)





«Краткий сбор политической 


экономии» (1823)





Методологический индивидуализм





В какой период читали





1787-1789, 1799-1811





1811-1823





1823-1831





В отличие от меркантилистов, классиков, историцистов, которые рассматривали страны и классы, маржиналисты сузили объект исследования до экономического поведения индивида, который мог выступать в роли потребителя или производителя. Данное упрощение позволило перейти к изучению статических состояний, то есть применить статический подход








Введение предельного анализа и возможность количественной оценки экономического поведения  сыгра�ли ключевую роль в популяризации экономической науки. В нее стали переходить ученые из других наук, стало формироваться мировое научное сообщество экономистов, образовываться национальные экономические ассоциации и профес�сиональные журналы.





Можно сказать, что научная общественность на определенном этапе эволюции экономической науки встала перед выбором: либо изучать реальную экономическую действительность, но на словесном описательном уровне, либо изучать абстрактные статические состояния, но иметь возможность количественной оценки экономического поведения индивидов.





Теперь динамика развития трактовалась как последовательность изученных статических со�стояний. Это можно сравнить со старым принципом изготовления мультфильмов, когда едва отличающиеся друг от друга рисунки быстро меняют, то появляется движение. Переход на изучение статических состояний в экономической науке позволил ввести равновесный подход





Однако ценой, заплаченной за достижение этой цели, стал более абстрактный уровень анализа, чем у классической и историчес�кой школ политэкономии, упрощение образа человека (как рационального максимизатора) и образа мира (как равновесного состояния).








С целью математизации экономической науки был введен ряд методологических принципов, которые были направлены на упрощение объекта исследования и оружающего мира. 





Предельный анализ





Статический 


подход





Равновесный подход





Рациональность индивидов





В реальной жизни, когда человек принимает решение, он руководствуется многими факторами – традициями, менталитетом, вкусом, культурой, интуицией, и др., но маржиналисты пошли на сознательное упрощение модели человека, представив его в качестве рационального максимизатора. Это было сделано для того, чтобы стало возможным использование предельного анализа.





Понятно, что в реальной жизни состояния равновесия не существует. Однако в статическом состоянии оно есть и выступает в качестве оптимума. Равновесие является точкой отсчета для анализа экономического поведения потребителя и производителя с тем упрощением, что они ведут себя рационально, это значит, потребитель стремится получить максимальную полезность, а производитель – прибыль.








Если добавление дополнительной единицы блага или ресурса не увеличивает общей полез�ности или прибыли, значит, состояние уже является опти�мальным и равновесным. Введение предельных величин позволило трактовать экономические проблемы как задачи на нахождение экс�тремума, применять дифференциальное исчисление и другие мате�матические инструменты анализа.








Аркадзь


Смолич


(1891-1938)





Гавриил


Горецкий


(1900-1988)





Сергей


Скандраков


(1876-1953)








Я. Кисляков исследовал разнообразие организации крестьянских хозяйств и выделил наиболее характерный тип белорусского крестьянского хозяйства.








А. Смолич издал несколько монографий, посвященных организации крестьянского хозяйства с учетом демографических, ландшафтных и территориальных факторов; создал теоретическое обоснование для первого в Беларуси экономического районирования.





Г. Горецкий рассчитал размер национального дохода, с целью определить уровень интенсивности крестьянского хозяйтсва в Беларуси (на тот момент в мире свой национальный доход рассчитывали не более 15-ти стран), а также исследовал влияние плотности населения на интенсивность крестьянского хозяйства. 





Леон Вальрас





Карл Менгер





Объект исследования 





Первое поколение





Карл Менгер (1841-1921) – основатель, Ойген Бём-Баверк (1851-1914) – лидер, Фридрих Визер (1851-1926).














Материалы 


исследования техники 


крестьянского хозяйства 


(1925)





Национальный доход 


Беларуси (1926)





Организация крестьянского хозяйства в районах Центральной Беларуси (1926)





Основные научные труды





Ян


Кисляков


(1895-1955)





Евдоким


 Ярощук


(1898-?)





Тип белорусских крестьянских хозяйств (1925)








Связь крестьянского хозяйства Беларуси с рынком 


(1926)





Формирование рыночной части бюджета крестьянского хозяйства 


(1927)





Борис


Бойко


(?-1933)





Второе поколение





Людвиг Мизес (1881-1973) – лидер, Йозеф Шумпетер (1883-1950), Карл Шлесингер (1889-1938), Ханс Майер (1879-1955), Ричард фон Стригль (1891-1942).








Третье поколение





Фридрих Хайек (1899-1992, ноб. 1974) – лидер, Оскар Моргенштерн (1902-76), Готфрид Хаберлер (1900-1995), Фриц Махлуп (1902-83), Феликс Кауфман (1895-1949), Альфред Шутц (1899-1959).








Четвертое поколение





Израэль Кирцнер (1930-) – лидер, Мюррэй Ротбард (1926-95).








Уильям Джевонс





Время революции (1871-1874)





«Оснований политической экономии» (1871)





«Элементов чистой политической экономии» (1874)





«Теория политической экономии» (1871)





Авторы маржиналистской революции





Германн Генрих Госсен и Иоган Генрих фон Тюнен в Германии, Жулис Дюпюи и Огюст Вальрас (отец Л. Вальраса) во Франции, Ричард Дженнингс, Самуэль Лонгфилд и Уильям Лойд в Англии





Предшественники маржиналистской революции





Закрепили маржиналистскую революцию





Ойген Бём-Баверк, 


Фридрих Визер





Вильфредо Парето





Фрэнсис Эджуорт, Филип Уикстид, Джон Бейтс Кларк





Завершили маржиналистскую революцию





Альфред Маршалл, Артур Пигу





Дмитрий Журавский


(1810-1856)





М. Довнар-Запольский (1867-1934)








Владимир Дмитриев


(1868-1913)





Саймон Кузнец


(1901-1985)





Основные научные труды





Об источниках и употреблении статистических сведений (1846), Статистическое описание Киевской губернии (1852)





Что сделано в науке для изучения хозяйственного развития России (1910),


Народное хозяйство Белоруссии (1861-1914 гг.) (1926).








Экономические очерки. В 3-х ч. (1904),


Критические сведения о потреблении алкоголя  в России (1911).








Основной вклад





Один из первых основателей в России эмпирического направления в экономической науке.








Находился под влиянием немецкой исторической школы. Считается одним из основателей в Беларуси такой науки как «экономическая история».








Один из первых маржиналистов  в Российской империи; подобно А. Маршаллу пытался соединить маржинализм с теориями классиков.





Один из лидеров эмпирического направления в мировой экономической науке; один из авторов СНС.





Капитал в америкаснкой экономике (1961),


Современный экономический рост (1966).





Основные положения концепции 


монетаризма





Главная цель экономической науки: прогнозирование динамики экономических показателей на основе использования эконометрических моделей.














Главная цель экономической политики: поддержание стабильного уровня цен на основе выполнения «монетарного» правила. Регулирование спроса со стороны государства исключается, как неэффективное и неотвечающее целям макроэкономической стабильности.








Наделена ли рыночная экономика механизмом саморегулирования? Экономика устойчива относительно некоего естественного уровня выпуска, а механизм свободных цен является самым эффективным способом аллокации ресурсов.





Роль денег в экономике: деньги играют ключевую роль в экономике. Увеличение денежной массы приводит в долгосрочном периоде лишь к росту общего уровня цен в экономике. Инфляция есть плата за сокращение безработицы или поддержание избыточной занятости, так как в долгосрочном периоде связь между инфляцией и безработицей отсутсвует. 





Устойчивость экономики понимается как устойчивость зависимости между массой денег в обращении и основными экономическими показателями.





портфельный подход к анализу денежной экономики





Цель денежной политики: поддержание стабильности экономики и устойчивого экономического роста. Главный инструмент: таргетирование денежной базы на основе монетарного правила:� EMBED Equation.3  ���В = � EMBED Equation.3  ���Y





теория определения рыночной стоимости опциона





теория 


финансирования


корпорации





теория портфельных инвестиций





Основные представители








Джеймс Тобин 


(1918-2002, ноб. 1981)





Майрон Шоулз (1941- , ноб. 1997), Роберт Мертон (1944- , ноб. 1997), Фишер Блэк (1938-1995).





Франко Модильяни (1918-2003, ноб. 1985), Мертон Миллер 


(1927-2000, ноб. 1990)








Гарри Марковиц 


(1927- , ноб. 1990), Уильям Шарп 


(1934- , ноб. 1990)








Основные работы





Джеймс Тобин (1918-2002, ноб. 1981)





«Национальная экономическая политика» (1966), «Новая экономика: взгляд через десятилетие» (1974), «Накопление денежных средств и экономическая активность. Размышления о современной макроэкономической теории» (1980), «Макроэкономика» (1971), «Очерки по экономике» (1971, 1983), «Потребление и эконометрика» (1975), «Теория и политика» (1982), «Политика процветания: очерки с точки зрения кейнсианца (1987).





Р. Мертон «Теория рационального ценообразования опционов» (1973), М. Шоулз, П. Самуэльсон «Полная модель ценообразования варранта, максимизирующего полезность» (1969), М. Шоулз, Ф. Блэк «Ценообразование опционов и акционерные обязательства» (1973), Р. Мертон «Глобальная финансовая система: перспективы функционирования» (1998)





Ф. Модильяни, М. Миллер «Стоимость капитала, финансирование корпораций и теория инвестиций» (1958), «Политика дивидендов и рыночная оценка» (1963), «Некоторые оценки стоимости капитала в электротехнической промышленности» (1966)





Г. Марковиц «Выбор портфеля: эффективная диверсификация инвестиций» (1959), У. Шарп «Упрощенная модель анализа инвестиционного портфеля» (1963), У. Шарп «Цена капитальных активов. Теория рыночного равновесия в условиях риска» (1964), У. Шарп «Теория инвестиционного портфеля и рынки капитала» (1970)





Методология марксистской политической экономиии





Предмет исследования (что изучать?): исследование внутренних законов развития капитализма, в частности присущих ему противоречий, с целью доказать неизбежность пришествия социализма. В центр исследования ставилась борьба классов.





Философская концепция (что собой представляет мир?): диалектический материализм, разработанный на основе немецкой классической философии (Г. Гегель, Л. Фейербах), французский утопический социализм (Ш. Фурье, К. Сен-Симон), английская школа политэкономии (А. Смит, Д. Рикардо).


К. Маркс считал, что открыл «естественный закон исторического раз вития». 





Метод (как изучать?):


в основе марксизма лежал исторический подход (историзм) – вера в существование «естественного закона исторического развития»; вообще марксизм, по существу, является не столько экономической теорией, сколько методом.





Методология английской политической экономии





Цель и интерпретация выводов теории (для чего нужна теория?): наука нужна для того, чтобы лучше понять законы исторического развития общества. Тех ученых, которые пытались дать контуры будущего общественного строя и рассматривать практические проблемы строительства социализма К. Маркс считал «утопистами».





Цель научной деятельности (для чего?): Маркс видел свою миссию в поднятии социализма с его утопического уровня на научный. Это значит доказать с помощью научного метода неизбежность пришествия социализма. 





Цель научной деятельности (для чего?): 


выявление факторов роста национального дохода (А. Смит), законов распределения (Д. Рикардо), законов развития общества в целом и экономики в частности (Дж. С. Милль). 








Философская концепция (что собой представляет мир?): философии деизма или идея естественного порядка, определенного Богом. Экономика часть природы, а значит, существуют объективные законы, которые действуют одинаково во все времена, для всех наций, для любой территории.





Предмет исследования (что изучать?): исследование природы и причины богатства народов (А. Смит), распределение доходов (Д. Рикардо).





Метод (как изучать?):


абстрактно-логический подход к исследованиям; принцип методологического индивиду�ализма (человек – рациональное существо, которому надо предоставить полную экономическую свободу и он обеспечит самую эффективную аллокацию ограниченных ресурсов).





Цель и интерпретация выводов теории (для чего нужна теория?): 


этическая нейтральность экономической науки (Дж. С. Милль). Теория нужна не для того, чтобы ответить на вопрос – как должно быть, а для того, чтобы ответить на вопрос – как есть?.











Лидеры: Адам Смит (1723-1790), Давид Рикардо (1772-1823), Жан Батист Сэй (1767-1832), Джон Стюарт Милль (1806-1873). Страны – Англия, Франция, Скандинавские страны. Время распространения: 80-е гг. XVIII в. – 70-е гг. XIX в.








Методология кейнсианского


течения





Цель научной деятельности (для чего?): выявление причин попадания экономики в состояние вынужденной безработицы, методов борьбы с безработицей и спадом производства.





Предмет исследования (что изучать?): тот же, что у неоклассиков – экономическое поведение агентов.





Философская концепция (что собой представляет мир?):


отказ от викторианства в пользу модернизма.





Цель и интерпретация выводов теории (для чего нужна теория?): этическая нейтральность экономической науки (Дж. М. Кейнс), хотя Кейнса часто обвиняли в практической направленности его теории.





Лидеры: Джон Мейнард Кейнс (1883-1946), Джон Хикс (1904-89), Элвин Хансен (1887-1975), Рой Харрод (1900-78). Страны – США, Англия, Швеция, другие западные страны континентальной Европы. Время распространения: 30-70-е гг. ХХ в.





Метод (как изучать?): 


макроэкономический подход или макроэкономика вместо микроэкономики. Принцип методологического холизма (в центре исследования – совокупные величины). 


Дж. М. Кейнс выступал против рационалистического индивидуализма, представляющего человека субъектом, максимизирующим полезность.
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Ян Зноска


(1772-1833)





Ян Вашкевич


(1797-1859)





Станислав Будный


(1797-1853)





Михаил Хонский


(1779-1855)





Зноска Я. Наука политическая экономия. Вильня, 1811. 


Вашкевич Я. Краткий сбор политической экономии. Вильня, 1823. 


Вашкевич Я. История политической экономии. 


Вильня, 1836.


Будный Ст. Наука о торговле. Вильня, 1829. 


Хонский М. Влияние налоговых систем на благосостояние народов и их политический быт. Кременец, 1816.





Изменение масштаба цен
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Рис. 5.1. Иллюстрация В. Лаунхарда к «Изолированному государству».
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Философская концепция (что собой представляет мир?): 


– отрицали наличие общих для всех стран объективных экономических законов, подчеркивали неповторимость путей экономического развития каждой отдельной нации.


 – по существу политическую экономию подменяли экономической историей. 





Конкретно-исторический метод (как изучать?): 


– считали, что созданию экономической теории должно предшествовать конкретно-историческое исследование развития отдельной нации.


– вместо принципа индивидуализма исполь-зовали принцип холизма.





Цель научной деятельности (для чего?): экономисты должны дать ответ как должна быть устроена экономическая жизнь общества.





Цель и интерпретация выводов теории (для чего нужна теория?): решение практических проблем народного хозяйства.








Предмет исследования (что изучать?): 


история развития народного хозяйства страны.








Методология немецкой исторической политэкономии
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Классики и неоклассики


(Ж.Б. Сэй, Л. Вальрас, А. Маршалл)





Кейнсианцы


(Дж.М. Кейнс)





кризис перепроизводства с помощью механизма цен выполняет «очистительную» функцию;


в фазе депрессии экономика избавляется от части перенакопленного ранее капитала путем его обесценения – снижаются цены, падают процентные ставки, курсы акций, прибыль компаний;


в фазе депрессии происходит разрушение старой структуры экономики и создает условия для развития новых производств и отраслей.





занятость ресурсов и выпуск определяются не факторами производства, а факторами платежеспособного спроса.


экономические величины не являются гибкими, поэтому экономика сама не способна выйти из кризиза;


реальная экономика, как правило, находится не в равновесном состоянии, а в состоянии неполной занятости ресурсов и выпуска.
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� Цытата ўзята з кнігі “Асветнікі зямлі Беларускай: Энцыкл. даведнік. Мн.: БелЭН, 2001. – 496 с. С. 248.


� Да сярэдзіны XVIII ст. выкладаньне ішло пераважна на латыні. З сярэдзіны XVIII ст. пачаў адбывацца паступовы пераход на нацыянальныя мовы, г.зн. на беларускіх землях, як цяпер на расейскай мове, то ў той час – на польскай мове.
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� Бусько В.Н. Экономическая мысль Беларуси в период НЭПа (1920-е гг.). – Мн.: Издательство «Право и экономика». – 2000. – С. 247


� Примеры в этой лекции в основном взяты из книг белорусского экономиста Леонида Злотникова, посвященных причинам системного кризиса советской экономики. См. Либерализация экономики Беларуси: необходимость и проблемы, 1998; Экономическая политика: анализ и альтернатива, 1999 (под ред. Л. Злотникова); Хроника несостоявшегося времени: десять лет в зеркале «Белорусского рынка», 2001 (под ред. Л. Злотникова); В петле популизма, 2002. В 1999-2001 гг. он являлся экспертом Всемирного банка по экономике Беларуси. Некоторые из этих работ изданы в США, Англии, Польше, России. См. например: In the Noose of Populism: Eleven Years of the Belarusian  Economic Model (1991-2001) / The EU & Belarus. – London: Trans-European Policy Studies Association, 2002. – p. 127-155; Possibilities for the Development of a Private Economic Sector and a Middle Class as a Source of Political Change in Belarus / Independent Belarus. – Cambridge, Massachusetts: Harvard University, 2002. – p. 122-162


� Для каждого вопроса из приведенных вариантов ответов только один является верным. Правильные ответы смотрите в конце книги.
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